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o  MADDI MANEVI TAZMIANAT DAVASINDA
VEKALET UCRETININ BELIRLENMEST

OZETI:  Ote yandan hiikiim altna alinan maddi ve
manevi tazminat miktarlar1 {izerinden davaci
yararina ayri ayri avukatlik ticreti hesaplamak
gerekirken, toplam tazminat {izerinden vekalet
ticreti hesaplanarak, davaci yararina vekalet
ticretinin noksan hesaplanmasi, davali yararina
vekalet tcreti hesaplanirken de manevi
tazminatin reddedilen, bolimii igin tarifenin
10/2 maddesi dikkate alinmaksizin kabul edilen
miktar1 asar bi¢imde vekalet licretinin fazla
verilmesi, maddi tazminat talebinin bir
boliimiiniin reddinin, kacinilmazlik nedeniyle
yapilan indirim ile katsay1 degisiklikleri sonucu
sigorta tahsisleri pesin sermaye degerindeki
artiglardan kaynaklandiginin anlasilmasina ve
davacinin  dava acarken bu  hususu
bilebilmesinin miimkiin bulunmamasima gore,
maddi tazminatin kismen reddi nedeniyle
davali yararina vekalet ticreti
verilemeyeceginin goz ardi edilmesi isabetsiz
olup bozma nedenidir

Davaci meslek hastaligi sonucu maluliyetinden dogan maddi ve manevi tazminatin 6detilmesi
davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda, yazili nedenlerle gergeklesen 24.795,44 YTL maddi ve
manevi tazminatin yasal faiziyle birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine iliskin hiikkmiin siiresi
icinde temyizen incelenmesi taraf vekillerince istenilmesi ve davaci vekilince de durusma talep edilmesi
izerine, dosya incelenerek, isin durugmaya tabi oldugu anlasilmis ve durusma i¢in 3.6.2008 Sali giinii
tayin edilerek taraflara cagr1 kagidi gonderilmisti. Durugsma giinii davaci vek. Adma Av. H. T.E.ile kars1
taraf vekili Av. S. S geldiler. Durusmaya baglanarak hazir bulunan Avukatlarin s6zlii agiklamalari
dinlendikten sonra durusmaya son verilerek ayni giin Tetkik Hakimi B. Mustafa Simsek tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okundu, isin geregi konusulup diisiiniildii, ve asagidaki karar
tespit edildi.

1- Dosyadaki yazilara, toplanan delillere, hiikkmiin dayanagi gerektirici nedenlere, temyizin ve
temyiz nedenlerine gore davalinin tiim, temyizin kapsami ve temyiz nedenlerine gore davacinin
asagidaki bendin kapsami disindaki diger temyiz itirazlarinin reddine,

2- Dava meslek hastaligi sonucu % 17,00 oraninda stirekli is goremezlige ugrayan sigortalinin
maddi ve manevi zararlarinin giderilmesi istemine iliskindir.

Mahkemece davacinin maddi ve manevi tazminat isteminin kismen kabuliine karar verilmisse de
manevi tazminatin az takdir edildigi gibi taraflar yararina avukatlik iicretinin belirlenmesinde de hataya



diisiildiigii anlasilmaktadir.

Olaymn olus sekline, miiterafik kusur oranlarina, davacinin duydugu elem ve 1zdirabin
derecesine, taraflarin sosyal ve ekonomik durumuna, 22.06.1966 giin 1966/7-7 Sayil Igtihadi
Birlestirme Karari’nin igerigine ve dngordiigii kosullarin somut olayda gerceklesme bicimine ve hak
nesafet kurallarina gore davaci yararina 13.500,00 YTL manevi tazminat yerine 10.000,00 YTL manevi
tazminata hiikkmedilmesi usul ve yasaya aykiridir.

Ote yandan hiikiim altina alinan maddi ve manevi tazminat miktarlar1 iizerinden davaci yararia
ayr1 ayri avukathk ticreti hesaplamak gerekirken, toplam tazminat {izerinden vekalet {icreti
hesaplanarak, davaci yararina vekalet {icretinin noksan hesaplanmasi, davali yararina vekalet iicreti
hesaplanirken de manevi tazminatin reddedilen, bolimii icin tarifenin 10/2 maddesi dikkate
alinmaksizin kabul edilen miktar1 asar bi¢imde vekalet iicretinin fazla verilmesi, maddi tazminat
talebinin bir boliimiiniin reddinin, kac¢inilmazlik nedeniyle yapilan indirim ile katsay1 degisiklikleri
sonucu sigorta tahsisleri pesin sermaye degerindeki artislardan kaynaklandiginin anlagilmasma ve
davaciin dava agarken bu hususu bilebilmesinin miimkiin bulunmamasina gére, maddi tazminatin
kismen reddi nedeniyle davali yararina vekalet iicreti verilemeyeceginin goz ard1 edilmesi isabetsiz olup
bozma nedenidir.

Ne var ki, bu yanhshgin giderilmesi yeniden yargilama yapilmasini gerektirmediginden
H.U.M.K.’nun 438/7. maddesi uyarinca hiikiim bozulmamali diizeltilerek onanmalidir.

SONUC: Yukarida agiklanan nedenlerle hiikiim fikrasinin tiimiiyle silinerek yerine;

1- 14.795,44 YTL maddi tazminat ile takdiren 13.500,00 YTL manevi tazminat olmak tizere
toplam 28.295,44 YTL tazminatin meslek hastaligmin tespit edildigi 24.10.2000 tarihinden itibaren
isletilecek yasal faizi ile birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine, fazlaya iliskin maddi ve
manevi tazminat talebinin reddine,

2- Daval1 har¢tan muaf oldugundan har¢ alinmasima yer olmadigina,

3- Davaci tarafindan bagvurma ve pesin har¢ olmak {izere yatirilan toplam 1.022,20 YTL harcin
talebi halinde davaciya iadesine,

4- Reddedilen ve kabul edilen miktarlar nazara alinarak, davaci taraf¢a yapilan toplam 642,90
YTL yargilama giderinden takdiren 300,00 YTL’ nin davalidan alinarak davaciya verilmesine, bakiye
kismin davaci tizerinde birakilmasina,

5- Hiikiim tarihinde yiiriirliiliikte olan Avukathik Asgari Ucret Tarifesine gore, avukat ile temsil
edilen davaci yararina hiikiim altina alinan maddi tazminat miktar1 tizerinden 1.775,45 YTL, manevi
tazminat miktari iizerinden 1.620,00 YTL avukatlik iicretinin davalidan alinarak davaciya verilmesine,

6- Hiikiim tarihinden yiiriirliiliikte olan Avukatlik Asgari ticret Tarifesine gore, avukat ile temsil
edilen daval1 yararina reddedilen manevi tazminat miktar1 iizerinden 1.620,00 YTL avukatlik iicretinin
davacidan alarak davaliya verilmesine, maddi tazminatin kismen reddinin, kaginilmazlik nedeniyle
yapilan indirim ile katsay1 degisiklikleri sonucu sigorta tahsisleri pesin sermaye degerindeki artiglardan
kaynaklanmasina ve davacinin dava agarken bu hususu bilebilmesinin miimkiin bulunmamasina gore,
maddi tazminatin kismen reddi nedeniyle davali yararina avukatlik iicreti verilmesine yer olmadigina,
rakam ve soOzciiklerin yazilmasina ve hiikmiin bu diizeltilmis sekli ile ONANMASINA, davaci
yararina takdir edilen 550,00 YTL durusma avukatlik parasinin karsi tarafa yiikletilmesine, 03.06.2008
giiniinde oybirligi ile karar verildi.



