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o HAK SAHIPLERI ICIN TAKTIR EDILEN
MANEVI TAZMINATIN AYRI AYRI
BELIRLENMESININ GEREKMESI

OZETI:  Dpayyc es Emine ilhan kendi adina asaleten,

cocuklar1 adma vekaleyeten actigi davada
toplam 25.000 YTL manevi tazminat istemis
ise de, davact es Emine ile Cocuklar1 Zekiye
ve Furkan'in her biri i¢in istenilen manevi
tazminat miktarlar1 belli degildir. Bu halde,
HUMK.'nun 179/2. Maddesine aykir1 olarak
acik bir sekilde dava konusu manevi tazminat
miktarlar1  belirlenmeden, Hakimin kendi
takdirine gore paylastirma yapilarak manevi
tazminat takdir etmesi usul ve yasaya aykir
olup bozma nedenidir.

Bu yonden yapilacak is; davaci vekiline
siire verilerek, talep ettigi 25.000 YTL toplam
manevi tazminatin es ve g¢ocuklar yoniinden
ayr1 ayr1 ne kadar talep edildigini agiklattirmak
ve bu miktarlar dikkate alinarak manevi
tazminata karar vermekten ibarettir

Davaci, murisinin is kazast sonucu maluliyetinden dogan maddi ve manevi tazminatin
Odetilmesine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar vermistir.

Hiikmiin davaci vekili ile davalilardan Yasar Biiyiik tarafindan temyiz edilmesi
lizerine temyiz isteginin siiresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Hacer Pat
tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diistiniildi ve
asagidaki karar tesbit edildi.

Dava. is kazast sonucu 0len is¢inin hak sahiplerinin maddi ve manevi zararlarinin
giderilmesi istemlerine iliskindir.

Mahkemece, yazili sekilde maddi tazminat istemlerinin kurum gelirleri ile
karsilandigindan reddine, manevi tazminat istemlerinin de kismen kabuliine karar verilmis ise
de, bu sonug asagidaki nedenler geregince usul ve yasaya uygun bulunmustur.

1- Zararlandiric1 sigorta olayma maruz kalan is¢i olay giinii davalilardan Selguk
Bahgekapili' ya ait "hangar" isgyerinin sokiim-yikim isinde taseron Yasar Biiylik'iin is¢isi
olarak caligmakta iken hangar ¢atisinda zemine diiserek olusan kazada hayatini1 kaybetmistir.

Mahkemece, Trabzon 1. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 2004/354 Esas sayil1 dosyasinda
bulunan 25.1.2005 tarihli kusur raporu esas alinarak hiikiim kurulmus ve davacilar murisi 2/8
oraninda kusurlu kabul edilmigstir. Bor¢lar kanunun 53. Maddesi geregince Hukuk hakimi.
Ceza Mahkemesinde sabit olan olgularla bagli ise de bu kusur orani ile bagl degildir. Hiikkme
dayanak alman kusur raporu gorevsiz mahkemede alinmis bir rapor olup s6z konusu ceza
davasi da kesinlesmemistir. Bu nedenle yonteme uygun olmayan kusur raporunun gorevli
mahkemeyi baglamayacagi ve Sosyal Giivenlik ilkeleri ¢ercevesinde incelenmesi gerektigi
aciktir. Bu bakimdan insan yasaminin kutsalligi cergcevesinde isveren, isyerinde, iscilerin



saghg ve is giivenligini saglamak ve araglari noksansiz bulundurmakla yiikiimlii oldugu Is
Kanun'un 77. Maddesinin agik buyrugudur.

Is kazasinda dogan tazminat davalarmin 6zelligi geregi, Is Kanun'un 77. Maddesinin
ongordigl kosullart goéz oniinde tutarak ve Ozellikle isyerinin niteligine gore, isyerinde
uygulanmast gereken is¢i sagligi ve is giivenligi tliziigiliniin ilgili maddeleri incelenmek
suretiyle, isverenin isyerinde olmasi gerekli 6nlemlerin neler oldugu, hangi 6nlemleri aldigi,
hangi 6nlemleri alinmadigi, alinan 6nlemlere is¢inin uyup uymadigi gibi hususlar ayrintili bir
bigimde incelenmek suretiyle kusurun aidiyeti ve orani hi¢ bir kusku ve duraksamaya yer
vermeyecek bicimde saptanmalidir.

Mahkemece yapilacak is, is¢i saghigl ve is giivenligi konularinda uzman 3. Kisilik
bilirkisi heyetine konuyu yeniden yukarida agiklandigi bicimde inceletmek, verilen rapor
dosyadaki bilgi ve belgelerle birlikte degerlendirilerek sonucuna gore karar vermekten
ibarettir.

2- Davaci es Emine ilhan kendi adina asaleten, ¢ocuklari adina vekaleyeten agtigi
davada toplam 25.000 YTL manevi tazminat istemis ise de, davact es Emine ile Cocuklar1
Zekiye ve Furkan'in her biri i¢in istenilen manevi tazminat miktarlar1 belli degildir. Bu halde,
HUMK.'mun 179/2. Maddesine aykir1 olarak acik bir sekilde dava konusu manevi tazminat
miktarlar1 belirlenmeden, Hakimin kendi takdirine goére paylastirma yapilarak manevi
tazminat takdir etmesi usul ve yasaya aykir1 olup bozma nedenidir.

Bu yonden yapilacak is; davact vekiline siire verilerek, talep ettigi 25.000 YTL
toplam manevi tazminatin es ve g¢ocuklar yoniinden ayri1 ayr1 ne kadar talep edildigini
aciklattirmak ve bu miktarlar dikkate alinarak manevi tazminata karar vermekten ibarettir.

Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular dikkate alinmaksizin yazili sekilde hiikiim
kurulmasi usul ve yasaya aykiri sekilde hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykirt oldugundan
bozmay1 gerekmektedir.

O halde, taraflarin bu yonleri amacglayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve hiikiim
bozulmalidir.

SONUC: Hiikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin
istek halinde temyiz edenlere iadesine, 13.4.2009 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



