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® YURT DISI HIZMET BORCLANMASI
® KESIN DONUS KOSULUNUN ARASTIRIL-
MASININ GEREKMESI

OZETI: Diger taraftan 3201 sayii Yasanin 6.
maddesinin (B)bendi hiikiimlerine gére, yurda kesin
déniis yapip kendisine yaglilik aylig1 baglanan sigortals
yurt diginda galismaya baglamug ise, yaslihk aylig:
kesilir; yurda yeniden kesin déniis yapanlarin ayliklari
yeniden hesaplanarak 6denmeye devam olunur. Aylik
baglananlardan yurt digina gikanlar sayet galigmamaig
iseler ayliklarinin kesilemeyecegi g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Ne ki, yurtdisinda igsizlik
sigortasindan yardim goérenlerin fiden galigmiglar gibi
degerlendirilmesi gerektigine iliskin hukuksal gercek
de g6z ard1 edilmemelidir.

Izah edilen hukuksal gergekler kargisinda, davacinin
borglanma igleminin gegerliligine karsin, aylik
baglanabilmesi i¢in 6. maddenin aradig: kesin doniis
kosulunun, tahsis talep tarihi itibartyla
gerceklesmedigi; ancak, sigortalinin yurtdisindaki
¢aligmasi nedeniyle ayliga hak kazandiktan sonra
yurda kesin doniis yaptig1 iddiast ve bu konuda
sundugu kanmitlar goézetilerek, 31.12.2003 tarihi sonrasi
dénem yoninden kesin doéniigiin varligi usuliince
(6zellikle Alman sigorta merciinden veya SSK Yurtdis:
Is¢i Hizmetleri Daite Bagkanligindan, yurtdigt
caligmalar1 gosterir hizmet cetvelinin celbi ile)
arastirilmali ve varilacak sonuca gére karar verilmesi,
gerekirken, eksik inceleme ve aragtirma ile davanin
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reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykir:1 olup,
bozma nedenidir.

DAVA: Davaci, yaglilik ayliginin kesilmesine iliskin davali Kurum isleminin
iptali, 01.01.2004 tarihi itibariyle yashlik aylis1 baglanmasi ve birikmis ayliklarin yasal
faiziyle 6denmesini istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi seklide davanin reddine karar vermistir.

Hitkmiin, davact Avukati tarafindan temyiz edilmesi tizerine, temyiz isteginin
siiresinde oklugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Serafettin Ozyiiriir tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi distntldi ve
asagidaki karar tespit edildi.

3201 sayili Yasa uyarinca yurt disinda gecen calisma strelerini bor¢lanan ve
01.01.2003 tarihinden itibaren yaslilik ayligt baglanmis olan davacinun. 27.05.1998
tarthine kadar yurtdisinda fiili olarak calisug, 03.06.1998 - 31 12.2003 tarihleri
arasindaki dénemde yurt disinda issizlik sigortasindan yardim aldiginin belirlenmesi
lzerine, aylik baglama isleminin iptali nedeniyle 01.01.2003 -24.12.2004 tarihleri
arasindaki dénem yoniinden, yersiz 6denen aylik borcu gikarldigs: davact is bu
dava ile. ikametgahinin Ttirkiye'de olup kesin déndugini beyanla, yashlik ayhiginin
kesilmesine iligkin davali Kurum isleminin iptali. 01.01.2004 tarihi itibariyle yaslilik
ayligr baglanmasi ve birikmis ayliklarin yasal faiziyle 6denmesini istemistir.
Mahkemece,yurda kesin dénts yapildigina iliskin tanik ve ikametgah ilmuthaberi
disinda bagkaca delil bulunmadigi ve dolayistyla Kurum isleminin yerinde
oldugundan bahisle davanin reddine karar verilmistir.

Bilindigi gibi 3201 sayili Yurt Disinda Bulunan Tirk Vatandaslarinin Yurt
Disinda Gegen Sirelerinin Sosyal Gtvenlikleri Bakimindan Degerlendirilmesi
Hakkinda Kanun’un. Maddesinde yer alan, bor¢lanma isteminde bulunabilmek icin
yurda kesin doéniis yapilmast geregini 6ngéren dizenleme, Anayasa Mahkemesi'nin
12.12.2002 giinlii, 2000/36 E. 2002/198 K. sayilt karart ile iptal edilmis. 29.07.2003
tarihli 4958 sayili Yasanin 56. maddesiyle de. 3201 sayili Yasanin 3. maddesinde bu
yonde gerekli diizenleme yapilmustir. Siralanan hukuksal cerceve karsisinda, yurt
disinda bulunan Tirk vatandaslarinin borglanabilmeleri icin yurda kesin dénts
yapma kosulu ortadan kalkmis olmakla birlikte, 3201 sayii Yasa geregince
borglanan Turk vatandaglarina yaglilik ayligi baglanabilmesi icin,

a) Yurda kesin donilmiis olmast,

b) Tahakkuk ettirilen déviz borcunun tamaminin 6denmis olmast.

¢) Doéviz borcunun tamaminin  Sdenmesinden sonra yazill islekte
bulunulmast kosullarinin hepsinin birlikte gerceklesmesi gerektigine iliskin ayni
Kanunun 6. maddesi hiikimleri Anayasa Mahkemesince iptal edilmemis olup
ayaktadir.

Diger taraftan. 3201 sayih Yasanin 6. maddesinin (B)bendi hiikiimlerine
gore, yurda kesin doniis yapip kendisine yaslilik ayligi baglanan sigortalt yurt disinda
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calismaya baslamus ise, yashlik ayligt kesilir; yurda yeniden kesin doniis yapanlarin
ayliklari yeniden hesaplanarak 6denmeye devam olunur. Aylik baglananlardan yurt
disina ¢ikanlar sayet calismamis iseler ayliklarinin kesilemeyecegi gbz Onitinde
bulundurulmalidir. Ne ki, yurtdisinda issizlik sigortasindan yardim gorenlerin fiden
calismuslar gibi degerlendirilmesi gerektigine iliskin hukuksal gercek de g6z ard
edilmemelidir.

Izah edilen hukuksal gercekler karsisinda, davacinin borg¢lanma isleminin
gecerliligine karsin, aylik baglanabilmesi i¢in 6. maddenin aradigt kesin donis
kosulunun, tahsis talep tarithi itibartyla gerceklesmedigi; ancak, sigortalinin
yurtdisindaki calismasi nedeniyle ayliga hak kazandiktan sonra yurda kesin dénts
yaptigt iddiasi ve bu konuda sundugu kanitlar gozetilerek, 31.12.2003 tarihi sonrasi
dénem yoninden kesin doniigin varligt usuliince (Gzellikle Alman sigorta
merciinden veya SSK Yurtdist Isci Hizmetleri Daire Baskanhgindan, yurtdist
calismalari gosterir hizmet cetvelinin celbi ile) arastirilmalt ve varilacak sonuca gore
karar verilmesi, gerekirken, eksik inceleme ve arastirma ile davanin reddine karar
verilmesi usul ve yasaya aykirt olup, bozma nedenidir.

O halde, davact vekilinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlari kabul
edilmeli ve hikiim bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hikmin yukarida agiklanan nedenlerle
BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde davactya iadesine. 16.04.2009
giiniinde oybirligiyle karar verildi.
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