Yorgutny Kararlary

ilgili Kanun / Madde
4857 S.i§K/11

T.C
YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2008/1396
Karar No. 2008/34639
Tarihi: 22.12.2008

® BELIRLI SURELI 1S SOZLESMESININ
SURESINDEN ONCE FESHI

® CALISTIRILMAYAN SURE UCRETINDEN
INDiRIiM YAPILMASI

® KISMi DAVANIN AYNI ZAMANDA TESPIT
NITELIGINDE OLMASI

® INDIRIMIN ASIL ALACAGIN TAMA-
MAMINDAN YAPILMASI

® INDiRIM NEDENIYLE RED EDILEN
MIKTAR ICIN DAVALI YARARINA VEKALET
UCRETI TAKDIiR EDILEMEYECEGI

OZETi: Mahkemece bozma iizetine yapilan
yargilama sonunda, bu kez %b50oraninda indirim
indirimli alacak 13.890,98 YTL oldugu belirlenmesine
ragmen talep edilen 3.000, 00 YTL miktara %50
oraninda indirim uygulanarak 1.500,00 YTL alacagin
tahsiline fazlaya iligkin istemin reddine ve davali
yararina ret nedeni ile vekalet {icretine kara
verilmigtir.

Fazlaya iliskin haklar sakli tutularak agilan kismi
dava, ayni zamanda taraflar arasinda talep edilecek
uyusmazlik konusu alacagin tespiti niteligindedir.
Kisaca kismi davanin eda davasi niteligi yaninda,
ayr1 zamanda tespit davasi niteligi vardar.

Acgiklanan nedenle; acgilan dava kismi dava
oldugundan, kismi davanin tespit niteligi dikkate
alinarak, indirimin  belitlenen asil alacaga
uygulanmas1 gerekir Belitlenen asil alacak talepten
fazla oldugu halde, talep edilen miktara indirim
uygulanarak fazlaya iligkin isteminde reddine, ret
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nedeni ile davali yararina vekalet diicretine kara
verilmesi isabetsizdir.

DAVA: Davaci, bakiye siire ticret alacaginin ddetilmesine karar verilmesini
istemistir.

Mahkemece, belirlenen alacak talep edilenden fazla olmasina ragmen % 50
oraninda yapilan indirim talep edilene de uygulanarak, alacagin kismen kabuliine,
fazlaya iliskin istegin reddine, reddedilen miktar yoniinden ise davali yararina
vekalet Ucretine karar verilmistit.

Hikim stresi i¢inde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla,
dava dosyast icin Tetkik Hakimi B.Kar tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten
sonra dosya incelendi, geregi konusulup diistiniilda:

Davact fazlaya iligkin haklarint sakli tutarak belirli siireli is sézlesmesi ile
calistigini, sézlesme siiresi bitmeden is sozlesmesinin feshedildigini belirterek
bakiye stre ticret alacaginin tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

Mahkemenin verdigi ve davacinin belirsiz siireli is s6zlesmesi ile ¢alistig
gerekeesi ile verdigi ret kararinin Dairemizin 25.04.2006 giin ve 2005/32899 E,
2006/11618 K sayilt ilami ile "Davact ile davali arasinda 625 Sayili Yasa
hikimlerine gére 1.9.2003-31.8.2004 tarihleri arasinda bir yil streli yapilan is
s6zlesmesi sozlesmenin 5.maddesi geregince bitimden bir ay Once sona
erdirilecegi  taraflarca karst tarafa bildirilmediginden Borglar Kanunun
339.maddesi geregince bir yil yenilenmis sayilir. Akit belirsiz streli is akdine
déntismemistir. Davacinin i akdi ise 1.10.2004 tarihi itibariyla feshedilmistir.
Yani davact bakiye siire tcretine hak kazanmistir. Davacinin davaliya verdigi
ibranamede bakiye siite tUcretinden feragat ettigine iliskin bir ibare
bulunmamaktadir. Béyle olunca 6denen ihbar tazminati mahsup edilerek Bor¢lar
Kanunun 325/2 maddesi geregince arastirma ve indirimde yapilmak suretiyle
davanin kabuliine karar vermek gerekirken reddine htikiim kurulmasi hatalt olup
bozmay1 gerektirmistit" gerekeesi ile bozulmast Uzerine, ihbar tazminatt mahsup
edilerek belirlenen alacagin davaci vekili tarafindan islah edilmis ve mahkemece
islah edilen miktar %50 oraninda indirime tabi tutularak alacagin kismen
kabuliine karar verilmistir.

Verilen kararin taraf vekilleri tarafindan temyizi tizerine bu kez Dairemizin
26.07.2007 gin ve 11878-19648 sayih ilamu ile bozmadan sonra 1slah
yapilamayacagt gerekeesi ile bozulmasina karar verilmistir.

Mahkemece bozma izerine yapilan vyargilama sonunda, bu kez
%50oraninda indirim indirimli alacak 13.890,98 YTL oldugu belirlenmesine
ragmen talep edilen 3.000, 00 YTL miktara %50 oraninda indirim uygulanarak
1.500,00 YTL alacagin tahsiline fazlaya iliskin istemin reddine ve davali yararina
ret nedeni ile vekalet Gicretine kara verilmistit.
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Fazlaya iliskin haklar sakli tutularak acilan kismi dava, ayni zamanda
taraflar arasinda talep edilecek uyusmazlik konusu alacagin tespiti niteligindedir.
Kisaca kismi davanin eda davast niteligi yaninda, ayri zamanda tespit davasi
niteligi vardur.

Aciklanan nedenle; acilan dava kismi dava oldugundan, kismi davami tespit
niteligi dikkate alinarak, indirimin belirlenen asi alacaga uygulanmasi gerekir
Belirlenen asil alacak talepten fazla oldugu halde, talep edilen miktara indirim
uygulanarak fazlaya iliskin isteminde reddine, ret nedeni ile davalt yararina vekalet
tcretine kara verilmesi isabetsizdir.

SONUC: Temyiz olunan  kararin  yukarida yazih  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
22.12.2008 glintinde oybirligiyle karar verildi.
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