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® ISLAH

® USULE ILISKIN iSLEMLERIN KISMEN VEYA
TAMAMEN ISLAHININ OLANAKLI OLDUGU

® ISLAHLA DAVA KONUSU OLMAYAN BIiR
ISTEMIN DAVA KAPSAMINA ALINMAYACAGI

® ISLAHA MADDI MANEVI TAZMINAT
ISTENEMEYECEGI

OZETi Mahkemece, maddi ve manevi tazminat
alacagina iligkin acilmis bir dava olmadig: halde, 1slah
dilekgesi dikkate alinarak, maddi ve manevi tazminat
alacaginin reddine karar verilmesi yanlistir. 6100 sayils
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 187. ve devamu
maddelerinde diizenlenmis olan 1slah miiessesesi,
mahkemeye y6neltilmesi gereken tek tarafli ve acik bir
irade beyami ile taraflarin dilekgelerinde belirttikleri
vakialari, dava konusunu veya istem sonucunu
degistirebilmesi imkanini1 saglamaktadir. Usule iligkin
islemlerin tamamen ya da kismen 1slah1 miimkiindiir.
Ancak, her iki durumda da usuliine uygun agilmig bir
davanin bulunmas: sarttir. Bagka bir anlatimla islah,
acilmis bir davada taraflarca yapilmis usule iligkin
islemlere yonelik olarak yapilmalidir. Bu baglamda,
yargilamasi devam eden bir dava icinde 1slah ile ikinci
bir davanmin agilmasi olanagr bulunmamaktadir.
Davaci isterse dava dilekgesini tamamen 1slah ederek
dava konusunu degistirebilirse de, yeni dava konusu
6nceki dava konusunun yerine geger ve yine tek bir
dava s6z konusu olur.
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Islah ile dava konusu olmayan bir istemin dava
kapsamina alinmasit miimkiin degildir. Bu sebeple,
“davacinin ayrica dava agma hakki sakli kalmak iizere,
maddi ve manevi tazminat alacagina iliskin 1slah
isteminin  reddine”  seklinde karar verilmesi
gerekirken, anilan alacagin reddine karar verilerek, s6z
konusu 1slaha bu agidan deger verilmesi dogru
bulunmamustur.

Mahkemece, yukarda belirtilen maddi ve hukuksal
olgular goézetilmeden, maddi ve manevi tazminat
alacag1 yoniinden yazili sekilde hiikiim kurulmasi usul
ve kanuna aykir1 olup bozmay1 gerektirmistir.

DAVA: Taraflar arasinda gériilen dava sonucunda verilen kararin, temyizen
incelenmesi taraflar vekillerince istenilmekle, temyiz taleplerinin stresinde oldugu
anlasildi. Dava dosyast icin Tetkik Hakimi ... tarafindan diizenlenen rapor
dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup disinildi:

Davact Isteminin Ozeti:

Davaci, is sézlesmesinin haksiz olarak feshedildigini beyan ederek iscilik
alacaklarinin davalidan tahsilini istemistir.

Davali Cevabinin Ozeti:

Davali vekili, davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece, bozma sonrasinda yapilan yargilama, toplanan deliller ve
bilirkisi raporuna dayanilarak, davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

Temyiz:

Karari taraflar vekilleri temyiz etmistir.

Gerekee:

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle kanuni gerektirici sebeplere
gOre taraflarin asagidaki bentlerin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde
degildir.

2-Taraflar arasinda davacinin maddi ve manevi tazminat davasint yoniinden
usultine uygun acilmis bir dava bulunup bulunmadigl uyusmazlik konusudur.

Yargilama sirasinda davact, dava dilekcesini 1slah ile dava dilekgesinde talep
ettigi alacak miktarlarint artirmis ve ayrica dava dilekgesinin talep (sonug) kisminda
isim ve miktar olarak yer almayan maddi ve manevi tazminat alacag talep etmistir.

Mahkemece, maddi ve manevi tazminat alacagina iliskin acilmus bir dava
olmadigt halde, islah dilekgesi dikkate alinarak, maddi ve manevi tazminat
alacaginin reddine karar verilmesi yanlistir. 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 187. ve devami maddelerinde dizenlenmis olan islah miiessesesi,
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mahkemeye yoneltilmesi gereken tek tarafli ve agik bir irade beyanu ile taraflarin
dilekgelerinde  belirttikleri vakialarr, dava konusunu veya istem sonucunu
degistirebilmesi imkanini saglamaktadir. Usule iliskin islemlerin tamamen ya da
kismen 1slaht mimkiindir. Ancak, her iki durumda da usuliine uygun agilmis bir
davanin bulunmasi sarttir. Bagka bir anlatimla slah, acilmis bir davada taraflarca
yapilmis usule iliskin islemlere yonelik olarak yapilmalidir. Bu baglamda, yargilamasi
devam eden bir dava icinde 1slah ile ikinci bir davanin agimasi olanag
bulunmamaktadir. Davact isterse dava dilekcesini tamamen 1slah ederek dava
konusunu degistirebilirse de, yeni dava konusu 6nceki dava konusunun yerine
gecer ve yine tek bir dava s6z konusu olur.
Islah ile dava konusu olmayan bir istemin dava kapsamina alinmasi mumkin
degildir. Bu sebeple, “davacinin ayrica dava agma hakki sakli kalmak tzere, maddi
ve manevi tazminat alacagina iliskin islah isteminin reddine” seklinde karar
verilmesi gerekirken, anilan alacagin reddine karar verilerek, s6z konusu 1slaha bu
agidan deger verilmesi dogru bulunmamuistir.

Mahkemece, yukarda belirtilen maddi ve hukuksal olgular gézetilmeden,
maddi ve manevi tazminat alacagi yéniinden yazili sekilde hiikiim kurulmasi usul ve
kanuna aykiri olup bozmay: gerektirmistir.

3- Taraflar arasinda mahkeme kararinin 6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 297. maddesine uygun olup olmadigt konusunda uyusmazlk
bulunmaktadur.

6100 sayth Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 297. maddesi uyarinca,
mahkeme kararlarinin;

a)Hikmi veren mahkeme ile hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin ad ve
soyadlari ile sicil numaralari, mahkeme cesitli sifatlarla gbrev yapiyorsa hitkmiin
hangi sifatla verildigini,

b)Taraflarin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile Ttrkiye Cumbhuriyeti kimlik
numarast, varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlari ile adreslerini,

c)Taraflarin iddia ve savunmalarinin Szetini, anlastiklart ve anlasamadiklar
hususlari, cekismeli vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tartistlmast ve
degerlendirilmesini, sabit goriilen vakialarla bunlardan c¢ikarilan sonu¢ ve hukuki
sebepleri,

¢Hikim sonucu, vyargilama giderleri ile taraflardan alinan avansin
harcanmayan  kismimnin  iadesi, varsa  kanun  yollar1  ve  slresini,
d)Hiikmiin verildigi tarih ve hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin imzalarin,

e)Gerekeeli kararin yazildigt tarihi igermesi, hikmin sonu¢ kisminda
gerekeeye ait herhangi bir s6z tekrar edilmeksizin, taleplerden her biri hakkinda
verilen hiikimle, taraflara yiiklenen bor¢ ve taninan haklarin, sira numarast altinda
acik, siphe ve tereddiit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi zorunludur. Bu bi¢im
yargida aciklik ve netlik prensibinin geregidir. Aksi hal, hiikmiin infazinda
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zorluklara ve tereddiitlere, yargilamanin ve davalarin gereksiz yere uzamasina,
davanin taraft bulunan kisi ve kurumlarin magduriyetlerine sebebiyet verecek ve
Kamu diizeni ve barsint olumsuz yonde etkileyecektit (Hukuk Genel Kurulu -
2007/14-778 esas, 2007/611 karar).

Somut olayda, Mahkeme tarafindan hikmine uyulan bozma karar
dogrultusunda yapilan inceleme sonunda davali ... hakkinda herhangi bir hikim
kurulmamistir. Bu yonden karar hatahidir. Mahkemece bozma ilaminda belirtildigi
tzere davali .. hakkinda davanin husumet yoklugundan reddi gerekirken
mahkemece bu konuda olumlu/olumsuz bir karar tesis edilmemesi hatali olup,
bozmay1 gerektirmigtir.

SONUC: Temyiz olunan kararin, yukanda yazih  sebeplerden
dolayt BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgililere
iadesine 03/02/2020 tarihinde oybitligiyle karar verildi.
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