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® iS KAZASININ KURUMA BILDIRILMEMIS
OLMASI

® IS KAZASININ KURUMA BILDIRILMESI
KURUM IS KAZASI OLDUGUNU KABUL
ETMEZSE ISVEREN ALEYHIN i$ KAZASININ
TESPITI DAVASI ACILMASI iCIN SURE VERILIP
BEKLETICI MESELE YAPILMASININ
GEREKTIGI

OZETI: 5510 sayili Yasa’min 13. maddesinde Is
kazasinin 4 ncii maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi
ile 5 nci madde kapsaminda bulunan sigortalilar
bakimindan bunlar1 galigtiran isveren tarafindan, o yer
yetkili kolluk kuvvetlerine derhal ve Kuruma en geg
kazadan sonraki ii¢ isgiinii i¢inde ig kazas1 ve meslek
hastalig1 bildirgesi ile dogrudan ya da taahhiitlii posta
ile bildirilmesinin zorunlu oldugu, is kazasimnin
igverenin kontrolii disindaki yerlerde meydana gelmesi
halinde is kazasinin 6grenildigi tarihten baslayacagi,
Kuruma  bildirilen olayin is kazast  sayilip
sayllmayacagi hakkinda bir karara varilabilmesi icin
gerektiginde, Kurumun denetim ve kontrol ile
yetkilendirilen memurlar1 tarafindan veya Bakanlik Ig
Miifettigleri vasitasityla sorusturma yapilabilecegi
bildirilmisgtir.

Somut olayda is kazasi oldugu iddia olunan olayin
Sosyal Giivenlik Kurumuna bildirilmedigi ve is kazas1
yoniinden baglanan bir gelirin de bulunamadig:
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anlagilmis olup, s6z konusu hiikiim, bu yonleri ile usul
ve yasaya aykiridir.

Yapilacak ig, davacilara is kazasini Sosyal Giivenlik
Kurumuna ihbarda bulunmak, olayin Kurumca ig
kazasi olarak kabul edilmemesi halinde Sosyal
Giivenlik Kurumuna ve hak alanini etkileyeceginden
igveren aleyhine “is kazasinin tespiti” davasi agmasi
icin 6nel verilmesi, tespit davasi, bu dava icin bekletici
sorun yapilarak ¢ikacak sonuca gore; olaymn Kurumca
is kazasi oldugunun kabul edilmesi halinde ise
davacinin, gegirdigi is kazasina iligkin tiim tibbi
evraklar temin edildikten sonra, davacilara kurum
tarafindan bu kaza olayindan dolay1 gelir baglanip
baglanmadig1 sorulduktan sonra baglanmis ise bu
gelirlere iliskin ilk pesin sermaye degerleri dosyaya
celp edilerek ¢ikacak sonuca goére bir karar
verilmesinden ibarettir.

Bolge Adliye Mahkemesince, bu maddi ve hukuki
olgular dikkate alinmaksizin eksik inceleme ve
aragtirma ile yazili gekilde karar verilmesi usul ve
yasaya aykiri oldugundan bozmay1 gerektirmektedir.

A) Davact Istemi;

Davacilar vekili dava ve 1slah dilekgesi ile toplamda es igin 109.885,37 TL
maddi, 50.000,00 TL manevi, cocuk icin 5.000,00 TL. maddi, 50.000,00 TL manevi
tazminatin davalilardan tahsilini talep ve dava etmistir.

B) Davali Cevaby;

Davali taraflar davanin reddi gerektigini savunmustur.

C) 1lk Derece Mahkemesi Gerekgesi ve Kararr:

Davacilar murisinin 01/08/2009 tarihinde gecirdigi is kazasi sonucunda
vefat ettigi, hitkme esas alinan kusur raporunda davali alt igveren ... Metal Ins. San.
Ve Tic. Ltd Sti'nin %060 oraninda, davali asil isveren ... Panel Yapi Elemanlart San.
Tic AS'nin % 20 oraninda, davali ..."in %10 oraninda, kazali miiteveffanin ise % 10
oraninda kusurlu oldugunun bildirildigi, hesap bilirkisisi tarafindan diizenlenen
17/07/2017 tarihli bilirkisi raporunda, davact esin 122.094,14 TL maddi zararinin
oldugunun belirtildigi ancak kazali muteveffanin %10 kusuru tenzil edildiginde
toplam maddi zararinin 109.885,374 TL oldugunun tespit edilerek mahkemece olay
tarihinden itibaren itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte davalilardan mistereken
ve mitesesilen tahsili ile miras paylart oraninda davacilara verilmesine seklinde
htkmedildigi, takdiren davacit es icin 40.000,00 TL, davact ¢ocuk i¢cin 30.000,00 TL
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manevi tazminat takdir edildigi gerekgesiyle davanin kismen kabulune karar
verilmisgtir.

D) Bélge Adliye Mahkemesi Gerekgesi ve Karart:

Hitkme esas alinan hesap raporunda actk¢a davact ¢ocuk ... ... 'in hak sahibi
olmadigr ve bu nedenle maddi tazminat hesaplanmasinin yapilmadigi belirtilmesine
ragmen ilk derce mahkemesi kararinda maddi tazminat talebinin kabuli ile
belirlenen tazminat miktarinin miras paylart oraninda davaciara verilmesine dair
hikim  kuruldugunu, bu hikmin hatali oldugunu, davaci
yontinden maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerektigi gerekgemyle
davali ... Panel Yap: Elemanlari San. Tic AS vekilinin istinaf basvurusunun kismen
kabullne karar verilmistir.

E) Temyiz Nedenleri:

Davali ... Panel Yapt Elemanlari San. Tic AS vekili temyiz dilek¢esinde
ozetle; mitvekkil sirketin aldigr isi butiind ile diger davali ... Metal Insaat San. Ve
Tic. Ltd. Sti’e Devretmis oldugunu, miteveffanin asil ve alt isvereni konumunda
olmadigini, davali ... Metal Tnsaat San. Ve Tic. Ltd. Sti.’nin mivekkil sirketin bayisi
oldugunu, miiteveffanin davali ... Metal Insaat San. Ve Tic. Ltd. Sti.’nin ¢alisani
oldugunu, her bayinin kendi ¢apinda bagimsiz oldugundan, bayi ¢alisanlarinin st
isvereninin muvekkil oldugunun sdylenmesinin hukuka acikca aykiri oldugunu,
ceza dosyasinda yer alan sanik ifadeleri ve tanik beyanlari, miivekkil sirketin olayin
gerceklesmesinde  taksir  derecesi de dahil hicbir  kusurunun = olmadiginin
ispatlandigini, olayin gerceklestigi giinde hentiz ise baslanmadigini, olayin
gereeklestigi  tarihte  sadece  kesfin  yapilmasinin - beklendigi  onunda
tamamlanmadiginin acik oldugunu, ceza dosyasinda mivekkil sirket yetkilisi ... ve
muvekkil sitket mudura ... taksitle 6lime neden olma suglarindan kamu davasi
agildigini, saniklarin olay ile dogrudan bir ilgilerinin bulunmadigt belirtilerek
unsurlart olusmayan suctan saniklarin ayrr ayri beraatlerine karar verildigini,
mivekkilin tek sorumlulugunun Ulustrans ile aralarinda imzalandiklart “satis
s6zlesmesi” uyarinca kullanilacak malzemelerin sevkiyatt oldugunu, hikmedilen
tazminat tutarlariin fahis oldugunu, tim tazminat tutarindan muvekkil sirketin
diger davallar ile mistereken ve miteselsilen sorumlu tutulmamast
gerektiginihesap ve kusur raporlarinin mivekkil sirketin yoklugunda yapildigini,
raporlara karst sunduklart itirazlarin  mahkemece incelenmedigini, bilirkisi
raporunda esas alinan hesaplamalarin, hesaplamada dikkate alinan gelir
miktarlarinin ve miteveffanin olast yasama stiresinin hatali oldugunu, kazanin
neden kaynaklandiginin tespit edilmeden belitlenen kusur oranlarinin  hatali
oldugunu beyanla kararin bozulmasini talep etmistir.

F) Delillerin Degetlendirilmesi ve Gerekgee;

Dava, sigortalinin is kazast sonucunda vefatt nedeniyle yakinlarinin maddi ve
manevi zararlarinin giderilmesi istemine iliskindir.
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Bolge Adliye Mahkemesince, davact es ... icin 109.885,37 TL maddi, takdiren
40.000,00 TL. manevi, cocuk ... ... tarafindan acillan maddi tazminat davasinin
reddine, takdiren 30.000,00 TL manevi tazminatin olay tarihi olan 01/08/2009' dan
itibaren yasal faizi ile bitlikte davalilardan miistereken ve miiteselsilen alinip
davacilara verilmesine, karar verilmistir.

Dosyadaki kayit ve belgelerden, davaya konu olayin kurumeca is kazasi olarak
kabul edilip edilmediginin arastirilmadigl, davacilara yargilama konusu is kazasi
nedeniyle is kazasi sigorta kolundan bir gelir baglanip baglanmadigi, baglanmis ise
bunlarin ilk pesin sermaye degerlerini g6sterir Kurum kayitlarinin bulunmadig
anlasilmistir. Bu kapsamda eksik incelemeyle karar verildigi ortadadir.

Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan karsilanmayan zararin Sdetilmesine
iliskin davalarda (tazminat davalari) 6ncelikle haksiz zenginlesmeyi ve mukerrer
6demeyi 6nlemek icin Kurum tarafindan sigortaliya baglanan gelirin pesin sermaye
degerinin tazminattan dustlmesi gerektigi Yargitay'in oturmus ve yerlesmis
gorislerindendir. Diger yandan, sigortaltya baglanacak gelir ve hitkmedilecek
tazminatin miktarim dogrudan etkilemesi nedeniyle, iscide olusan meslekte giic
kayip oraninin hicbir kusku ve duraksamaya yer vermeksizin kesin olarak
saptanmast gerekir.

5510 sayilt Yasa’nin 13. maddesinde Is kazasinin 4 ncii maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendi ile 5 nci madde kapsaminda bulunan sigortahlar bakimindan
bunlart ¢alistiran isveren tarafindan, o yer yetkili kolluk kuvvetlerine derhal ve
Kuruma en ge¢ kazadan sonraki ii¢ isgliini icinde is kazasi ve meslek hastaligt
bildirgesi ile dogrudan ya da taahhiitlii posta ile bildirilmesinin zorunlu oldugu, is
kazasinin igverenin kontroli disindaki yerlerde meydana gelmesi halinde is
kazasinin Sgrenildigi tarihten baslayacagl, Kuruma bildirilen olayin is kazasi sayilip
sayllmayaca@i hakkinda bir karara varilabilmesi icin gerektiginde, Kurumun denetim
ve kontrol ile yetkilendirilen memurlari tarafindan veya Bakanlik Is Miifettisleri
vasitastyla sorusturma yapilabilecegi bildirilmistir.

Somut olayda is kazast oldugu iddia olunan olayin Sosyal Guvenlik
Kurumuna bildirilmedigi ve is kazasi yoniinden baglanan bir gelirin de
bulunamadigl anlasimis olup, s6z konusu hitkiim, bu yonleri ile usul ve yasaya
aykiridir.

Yapilacak is, davacilara is kazasini Sosyal Guvenlik Kurumuna ihbarda
bulunmak, olayin Kurumca is kazasi olarak kabul edilmemesi halinde Sosyal
Givenlik Kurumuna ve hak alanini etkileyeceginden isveren aleyhine “is kazasinin
tespiti” davast acmast icin 6nel verilmesi, tespit davast, bu dava icin bekletici sorun
yapilarak cikacak sonuca gore; olayimn Kurumca is kazasi oldugunun kabul edilmesi
halinde ise davacinin, gecirdigi is kazasina iliskin tiim tibbi evraklar temin edildikten
sonra, davacilara kurum tarafindan bu kaza olayindan dolayr gelir baglanip
baglanmadi@1 sorulduktan sonra baglanmus ise bu gelirlere iliskin ilk pesin sermaye

751



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2021/1

degerleri dosyaya celp edilerek ¢tkacak sonuca gore bir karar verilmesinden
ibarettir.

Bolge Adliye Mahkemesince, bu maddi ve hukuki olgular dikkate
alinmaksizin eksik inceleme ve arastirma ile yazili sekilde karar verilmesi usul ve
yasaya aykiri oldugundan bozmay1 gerektirmektedir.

O halde, daval: ... Panel Yapt Elemanlart San. Tic AS nin vekilinin bu yonleri
amaglayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve Bolge Adliye Mahkemesi hitkmi
bozulmalidir.

SONUC: Temyiz olunan Bélge Adliye Mahkemesi kararinin, yukarida yazili
sebeplerden dolay1 6100 sayili HMK’nun 373/2. maddesi
uyarinca BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde davalilardan ... Panel
Yapi'ya iadesine bozma nedenine gore difer temyiz itirazlarin incelenmesine
simdilik yer olmadigina, dosyanin karari veren Bélge Adliye Mahkemesine
gonderilmesine, 22/09/2020 tarihinde oy birligi ile karar verildi.
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