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®HER YIL 6 AYDAN AZ GCALISTIRILMASI
GEREKEN GECICI iSCILER

®GECICI ISCILERIN YILIN 6 AYI BELEDIYEDE
6 AYI BELEDIYENIN ALT ISVERENI YANINDA
CALISTIRILMASININ KOTU NIYETLI OLARAK
KABUL EDILMEYECEGI

OYILIN 6 AYI BELEDIYEDE 6 AYI BELEDIi-
YENIN ALT ISVERENINDE CALISAN GECICi
ISCININ ALT ISVEREN YANINDA CALISIRKEN
BELEDIYEDE YURURLUKTE OLAN TiS
HUKUMLERINDEN YARARLANAMAYACAGI

OZETI 5620 sayili Kanun hiikiimlerine gore her yil 6
aydan az calistirilmasi gereken igcilerin, yilin kalan
zamaninda alt igveren iggisi olarak caligtirilmaya
devam edilmeleri halinde bu siire icin asil igveren
igyerinde uygulanan Toplu Is Sézlesmesi hiikiimleri
uygulanmaz. Gegici is s6zlesmesi ile galigan igcinin
yilin tamaminda ¢aligtirilmasi Kanun geregi yasak
oldugundan, bu durum igverenin kétiiniyetli davranigi
olarak degerlendirilemez. Aksine, isciye yilin kalan
déneminde alt igveren nezdinde istihdam saglanmig
olmaktadir. Isginin 5620 sayili Kanun geregi gegici iggi
olarak ¢alismasi ve sonrasinda alt igveren iggisi olarak
calismasi birbirinden farkl statiide ve farkli igverenler
nezdinde gegen is iligkileri olmakla her bir iligki
kurallarina gore ig¢ilik alacaklar: 6denir.

Somut uyugmazlikta, davacinin yilin 6 ayinda davali
Belediye biinyesinde gegici is¢i olarak, yilin 6 ayinda
ise davali Belediyeden ihale ile hizmet satin alan dava
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dig1 yiiklenici girketlerin isgisi olarak ¢aligtig1 sabittir.
Yukarida agiklanan nedenletle, davacinin davali
Belediyeden ihale ile hizmet satin alan dava dig1
yiiklenici sirketlerin iggisi olarak g¢alistigi dénemde
davali Belediye ile ilgili Sendika arasinda bagitlanmig
olan  Toplu Is  Soézlesmesi  hiikiimlerinden
yararlanamayacag1 gozetilmeksizin yazili gerekge ile
alt igveren nezdinde gegen caligmalarin asil igveren
nezdinde gegmis gibi kabul edilerek hiikiim kurulmas:
hatal1 olup bozmay1 gerektirmistir

DAVA: Taraflar arasinda gériilen dava sonucunda verilen kararin, temyizen
incelenmesi davalt vekili tarafindan istenilmekle, temyiz talebinin siiresinde oldugu
anlasildi. Dava dosyast icin Tetkik Hakimi tarafindan duzenlenen rapor
dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup dilstinildi:

YARGITAYKARARI

Davaci Isteminin Ozeti:

Davact vekili, muvekkilinin davali biinyesinde huzur evinde as¢t olarak
19.12.2006 - 14.04.2017 tarihleri arasinda galistigini, is sézlesmesinin davacinin
emekliligi nedeniyle sona erdigini, davacinin yiin 6 ayinda davali Belediyenin
kadrolu iscisi olarak, yilin 6 ayinda ise davali Belediyeden ihale ile hizmet satin alan
dava dist yiiklenici sirketlerin isgisi olarak alistigini, Hizmet-Is Sendikast iiyesi olan
davacinin davali Belediye biinyesinde gegen calisma doneminde Toplu s
Sozlesmesi hitkimlerinden yararlandifini ancak aynt isyerinde calistigi ve hep ayni
isi yaptigt halde davali Belediyeden ihale ile hizmet satin alan dava dist yiklenici
sitketlerin isgisi olarak calistigi dénemde Toplu Is Sézlesmesi hiikiimlerinden
vararlanamadigini beyanla kidem tazminati, yillik izin Ucreti alacagl, sendikal
ikramiye alacay, ilave tediye alacagy, Ucret farki alacagy, fazla mesai alacagi, genel
tatil alacagl, hafta tatili alacagi, giysi yardimi alacagy, aile yardimi alacagi, cocuk
yardimt alacagl, yakacak yardimi alacagi, yemek yardimi alacagi, ek gida yardimi
alacagt, yol yardimi alacagt, egitim yardimi alacagl, asgari gecim indirimi alacaginin
davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

Davali Cevabinin Ozeti:

Davali vekili, davacinin idareleri biinyesinde gecici is¢i olarak altt aylik
donemlerde c¢alistigini, bu donem disinda tagseron firma binyesinde gegen
calismalarinin mivekkili biinyesinde ¢alisilmis olarak kabul edilemeyecegini beyanla
davanin reddini istemistir.

[lk Derece Mahkemesi Kararinin Ozeti:

Tlk Derece Mahkemesince, yapilan yargilama sonucunda toplanan delillere ve
bilirkisi raporuna dayanilarak, yazili gerekce ile davanin kismen kabuliine karar
verilmistir.
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Istinaf Bagvurusu:

Ilk Derece Mahkemesinin kararina karsi davali vekili istinaf basvurusunda
bulunmustur.

Bolge Adliye Mahkemesi Kararinin Ozeti:

Bolge Adliye Mahkemesince, davalinin istinaf bagvurusu yerinde
olmadigindan esastan reddine karar verilmistir.

Temyiz Bagvurusu:

Karari, davalt vekili temyiz etmigtir.

Gerekge:

1-Dosyadaki yazilara, delillerin taktirinde bir isabetsizlik bulunmamasina
gbre, davalinin agagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar yerinde
gorilmemigtir.

2-5620 sayii Kanun hikiimlerine gére her yil 6 aydan az calistirilmast
gereken iscilerin, yilin kalan zamaninda alt isveren iscisi olarak calistirilmaya devam
edilmeleri halinde bu siire icin asil isveren isyerinde uygulanan Toplu Ts Sézlesmesi
htkiimleri uygulanmaz. Gegici is sOzlesmesi ile ¢aligan iscinin yilin tamaminda
calistirlmast Kanun geregi yasak oldugundan, bu durum isverenin kotiniyetli
davranist olarak degerlendirilemez. Aksine, isciye yilin kalan déneminde alt isveren
nezdinde istihdam saglanmis olmaktadir. Iscinin 5620 sayili Kanun geregi gegici isci
olarak calismast ve sonrasinda alt igveren iscisi olarak calismasi birbirinden farklt
statide ve farkli igverenler nezdinde gegen is iliskileri olmakla her bir iliski
kurallarina gore iscilik alacaklari 6denir.

Somut uyusmazlikta, davacinin yiin 6 ayinda davali Belediye biinyesinde
gecici is¢i olarak, yilin 6 ayinda ise davali Belediyeden ihale ile hizmet satin alan
dava dist yiklenici sirketlerin iscisi olarak calistigt sabittir. Yukarida aciklanan
nedenlerle, davacinin davali Belediyeden ihale ile hizmet satin alan dava dist
yiklenici sirketlerin iscisi olarak calistigt donemde davali Belediye ile ilgili Sendika
arasinda bagitlanmis olan Toplu Is Sézlesmesi hitkiimlerinden yararlanamayacagt
gozetilmeksizin yazili gerekge ile alt isveren nezdinde gecen ¢alismalarin asil isveren
nezdinde gecmis gibi kabul edilerek hiikiim kurulmast hatali olup bozmayi
gerektirmigtir.

SONUG: Temyiz olunan Tlk Derece Mahkemesi kararinin ve bu karara karst
istinaf basvurusunu esastan reddeden Bolge Adliye Mahkemesi kararinin, yukarida
vazili sebepten dolayt BOZULARAK ORTADAN KALDIRILMASINA,
dosyanin karart veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir érneginin ise
karart veren Bolge Adliye Mahkemesine génderilmesine, pesin alinan temyiz karar
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 21.06.2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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