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O®YABANCI UNSURLU OLAY

OKANUNLAR IHTILAFI
®ALMANYA ILE IMZALANAN  SOSYAL
GUVENLIK SOZLESMESINE GORE

SIGORTALININ HANGI ULKE KANUNUN
UYGULANACAGI KONUSUNDA  SECIMLIK
HAKKININ BULUNDUGU

OZETI: Yabanci unsurlu olaylarda belirli bir devletin

mahkemelerinin yetkili olup olmadiklar
“milletleraras1 (Uluslararasi) yetki” kavramu ile ifade
edilir.

Milletleraras1 yetki kavraminin iki cephesi vardir. Bu
kavram bir tarafta yabanci unsurlu olaylarda devletin
kendi mahkemelereninin faaliyette bulunabilme
yetkisine sahip olup olmadiklari veya hangi sartlar
aluinda bu yetkiye sahip olduklarini belirtir. Diger
taraftan aym1 kavram yabanct bir devlete ait
makamlarin yabanci unsurlu bir olayda gosterdikleri
yargl faaliyetinin tamamen i¢ hukuk acisindan iilke
icerisinde belirli tesirlere sahip olup olamayacag1 veya
hangi sartlarla bdyle bir tesire sahip olabilecegini tayin
eder.

Kanunlar ihtilafida séyle agiklanir: Milletleraras1 6zel
hukuk (devletler hususi hukuku) bir kanunlar ihtilafi
hukukudur. Onun bir dalin1 tegkil eder. Yan yana ve
ayni zaman igerisinde yiriiriiliikte bulunan cesitli
devletlerin 6zel hukuk nizamlarindan hangisinin belirli
olay veya iligkilere tatbik edilecegini gosterir. Su halde
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milletlerarast1 6zel hukuk, hangi devletin 6zel
hukukunun uygulanacagini soyleyen hukuk
kurallarinin biitiiniidiir.

10.04.1965 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak
01.11.1965 tarihi itibariyla yirirlige giren Tirkiye
Cumbhuriyeti ile Almanya Federal Cumbhuriyeti
arasinda imzalanan Sosyal Giivenlik Sézlesmesinin
02.11.1984 tarihinde imzalananan Ek Sozlesmesi
hiitkmi ile degisik 8. maddesinde; “(1) Akit taraflardan
birinin bir vatandagi, bu akit tarafca veya bu akit
tarafin Resmi Temsilciliginin bir iiyesi veya hizmetlisi
tarafindan diger akit taraf iilkesinde g¢aligtirildig:
takdirde ilk akit taraf mevzuat1 uygulanur.

DAVA: Davaci, davalilardan isverene ait isyerinde 23.06.1985 tarihinden
itibaren gecen calismalarinin tespitine karar verilmesini istemistir.

Mahkemece, Yargitay 21. Hukuk Dairesinin (kapatilan) bozma ilamina
uyularak hitkimde belirtildigi sekilde davanin kismen kabultine karar verilmistir.

Hikmin, davali taraf vekilleri tarafindan temyiz edilmesi Gzerine, temyiz
isteklerinin stresinde oldugu anlasidiktan ve Tetkik Hakimi Zeynep Bagcl
tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi
distinildi ve asagidaki karar tespit edildi.

Yabanct unsurlu olaylarda belitli bir devletin mahkemelerinin yetkili olup
olmadiklar1 “milletlerarast (Uluslararasi) yetki” kavramu ile ifade edilir.

Milletlerarast yetki kavrammn iki cephesi vardir. Bu kavram bir tarafta
yabanci unsurlu olaylarda devletin kendi mahkemelereninin faaliyette bulunabilme
yetkisine sahip olup olmadiklart veya hangi sartlar altinda bu yetkiye sahip
olduklarini belirtir. Diger taraftan aymi kavram yabanct bir devlete ait makamlarin
yabanct unsurlu bir olayda gosterdikleri yarg: faaliyetinin tamamen i¢ hukuk
acisindan ilke icerisinde belitli tesirlere sahip olup olamayacagi veya hangi sartlarla
béyle bir tesire sahip olabilecegini tayin eder.

Kanunlar ihtilafida s6yle actklanir: Milletlerarast 6zel hukuk (devletler hususi
hukuku) bir kanunlar ihtilafi hukukudur. Onun bir dalint teskil eder. Yan yana ve
aynt zaman icerisinde yuririlikte bulunan ¢esitli devletlerin  6zel hukuk
nizamlarindan hangisinin belirli olay veya iliskilere tatbik edilecegini gosterir. Su
halde milletlerarasi 6zel hukuk, hangi devletin 6zel hukukunun uygulanacagini
s6yleyen hukuk kurallarinin bitinidir. (Ergin Nomer - Devletler Hususi Hukuku
- 19. Baski - Istanbul - Sayfa 4, 408)

Yabanct unsuru tastyan bir davada milletlararast 6zel hukuk kurallar
geregince, Oncelikle milletlerarast yetki kurallarinin tartisilarak, yargilama yetkisine
hangi devlet yargisinin sahip oldugunun belitlenmesi, yargt yetkisi belirlendikten
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sonra da kanunlar ihtilafi kurallart geregince hangi devletin hukuk kurallarinin
uygulanacaginin tartisilmasi gerekmektedir.

2709 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin 90/son maddesi uyarinca
usuliine gore ylrirlige konulmus uluslararast sézlesmeler kanun hitkmiinde oldugu
gibi, temel hak ve G6zgurliiklere iliskin uluslar arast sozlesmelerle kanunlarin ayni
konuda farkli hitkiimler icermesi nedeniyle ¢tkabilecek uyusmazliklarda uluslararasi
s6zlesme hitkiimleri esas alinir, normlar hiyerarsisi yéntinden uluslararast sézlesme
kurallarina, uygulamada yasal gli¢ taninmakta ve bu kurallarin uygulanma 6nceligi
bulunmaktadur.

10.04.1965 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak 01.11.1965 tarihi itibariyla
yurtrlige giren Turkiye Cumbhuriyeti ile Almanya Federal Cumbhuriyeti arasinda
imzalanan Sosyal Guvenlik Sézlesmesinin 02.11.1984 tarihinde imzalananan Ek
Sozlesmesi hitkmi ile degisik 8. maddesinde; “(1) Akit taraflardan birinin bir
vatandast, bu akit tarafca veya bu akit tarafin Resmi Temsilciliginin bir Gyesi veya
hizmetlisi tarafindan diger akit taraf tlkesinde cahistirildigr takdirde ilk akit taraf
mevzuatt uygulanir.

(2) 1 inci fikrada belirtilen bir is¢inin, ¢alismaya baslamadan 6nce ¢alistidt
tlkede ikamet etmis olmast halinde, bu is¢i, ise basladigi tarihten itibaren t¢ ay
icerisinde, c¢alistigt tlke mevzuatint segebilir. Se¢im hususunda keyfiyet isverene
beyan edilir. Secilen mevzuat, beyanin yapildigt giinden itibaren gegerli olur.

(3) 1 ve 2 nci fikra hitkiimleri, 2 nci fikrada belirtilen ve amme hizmeti géren
bagska bit isveren tarafindan calistirlan isci hakkinda da uygulanir.” diizenlemesi yer
almaktadur.

Eldeki davada, davacinin hizmet isteminde bulundugu davali isyerinin
kurulus ve 6devleri hakkindaki kanun metninin dosyaya sunuldugu anlasiimakla,
davaciun talebi yoniinden uygulama Onceligine sahip bulunan Sézlesmenin 8.
maddesi kapsaminda davalt isyerinin resmi temsilciliginin bir tiyesi veya hizmetlisi
olup olmadigl, kamu hizmeti sunup sunmadigt yéniinde yapilacak degerlendirme
sonucuna gore bir karar verilmesi gerekmektedir.

O halde, daval taraf vekillerinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlari kabul
edilmeli ve hitkim bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hikmin yukarida aciklanan nedenlerle
BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde temyiz eden ilgiliye iadesine,
08/06/2022 guntinde oybitligiyle karar verildi.
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