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®DAVA SARTI OLARAK ARABULUCULUK
®ARABULUCULUK SON TUTANAGINDA HANGI
ALACAK KALEMLERI KONUSUNDA ANLASMA
SAGLANDIGININ VEYA SAGLANMADIGININ
ACIKCA BELIRTILMESININ ZORUNLU
OLDUGU

O®ALACAK KALEMLERININ TEK TEK BELIRTIL-
MEDIGi DURUMLARDA TUM ALACAKLAR ICIiN
ZORUNLU ARABULUCULUGA BASVURUL-
MADIGININ KABUL EDILECEGI

OZETI Somut uyugmazlikta, arabuluculuk siirecinin
08.10.2018 tarihinde bagladig1 ve ayni tarihte
sonuglandig1l, anlagamamaya iligkin 08.10.2018 tarihli
son tutanakta ise hangi alacak veya tazminat kalemleri
konusunda anlagma saglandig: veya saglanamadiginin
agikca belirtilmedigi; "is¢i ile isveren iliskisinden
kaynaklanan tazminat ve is¢ilik alacaklari” geklinde
genel bir ifadeye yer verildigi goriilmektedir.

Bu durumda; Yoénetmelik yiiriirlitk tarihinden sonraki
donemde yapilan bagvuru sonucunda diizenlenen
arabuluculuk son tutanaginda hangi alacak kalemleri
konusunda anlagma saglandigi veya saglanamadigi
acitkca belirtilmediginden dava konusu iscilik
alacaklarinin tamaminin arabuluculuga konu edildigi
soylenemez. Dava konusu alacaklar yo6niinden
arabuluculuk dava sart1 yerine getirilmediginden
Mahkemece davanin usulden reddine karar verilmesi
gerekirken igin esasina girilmesi hatali olup bozmay1
gerektirmigtir.
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Taraflar arasindaki alacak davasindan dolayi yapilan yargilama sonunda Tlk
Derece Mahkemesince davanin kismen kabultine karar verilmistir.

Kararin davact vekili tarafindan istinaf edilmesi tzerine, Bélge Adliye
Mahkemesince basvurunun esastan reddine karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karart davact vekili tarafindan temyiz edilmekle;
kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme
sonucunda, temyiz dilekgesinin kabultine karar verildi.

Davact vekilince temyiz incelemesinin durusmalt olarak yapilmasi istenilmis
ise de 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (6100 sayit Kanun) 369 uncu
maddesinin ikinci fikrasi geregince durusma isteginin miktardan reddine ve
incelemenin dosya Uzerinden yapilmasina karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dustnaldi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; muvekkilinin 10.07.2017 tarihinde davalt
Sirkete ait isyerinde pide ustast olarak calismaya basladigini, sigorta kaydinin
sonraki bir tarihte yaptrildigini, is sézlesmesinin haksiz ve bildirimsiz olarak
feshedildigini, son icretinin net 6.000,00 TL oldugunu, calisma stiresince yasal
calisma saatleri disinda haftanin 7 gini calistirddigini, ulusal bayram ve genel tatil
ginlerinde c¢alisgmaya devam ettigini ancak yasal karsiliklarinin 6denmedigini,
Ucretinin eksik 6dendigini ileri siirerek kidem tazminati, kétiiniyet tazminati, yillik
izin Ucretl, fazla ¢alisma Ucreti, ulusal bayram ve genel tatil tcreti, hafta tatili Gicreti,
calisma strasinda 6denmeyen Ucreti ile 2018 yili Eylil ayindaki 18 glinlik ¢alismast
karsilig1 ticretininin hitkiim altina alinmasinin talep etmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; davacinin gegerli bir mazeret bildirmeden
t¢ gln ise gelmedigini, devamsizligt sebebiyle is s6zlesmesinin muvekkili Sirket
tarafindan hakli nedenle feshedildigini, ticret konusundaki davact iddialarinin
gercedi yansitmadigin, net Ucretinin 1.800,00 TL oldugunu, tcretinin ve yapmis
oldugu fazla calisma ve tatil caligmalarinin karsiliklarinin kendisine 6denmis
oldugunu savunarak davanin reddini istemistir.

II1. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

[k Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile Yalova
Ticaret ve Sanayi Odasindan génderilen yazt dogrultusunda davacinin son tcretinin
brit 3.189,21 TL oldugu, davact taniklarinin fesih sirasinda davaci ile beraber
calismadiklari, beyanlarinda da davacinin gikarddigini davacidan ve diger ¢alisan
arkadaglardan duyduklarini beyan ettikleri, davacinin isveren tarafindan zaten
devamsizlik nedeniyle isten ¢ikartlmis oldugu, dosyada miibrez devamsizlik
tutanaklarinin - mimzl davall taniklarinin beyanlart  ile  sonuca  gidilmesi
gerektiginden, is soézlesmesinin isveren tarafindan is¢inin devamsizlik yapmasi
nedeniyle hakli olarak feshedildiginin anlasildigl, bu fesih sekline gbre davacinin
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kidem tazminati ile fesih tazminati taleplerinin yerinde olmadigi, Sdemenin
tenzilinden sonra davacinin hak edip de 6denmeyen bakiye yilik Gcretli izin
alacaginin bulundugu, 6denmeyen tcret isteminin ispatlanamadi@i, davact tanik
anlatimlarina istinaden ve raporda calisma saatlerine yonelik yapilan hesaplamaya
acik bir itiraz da olmadigindan davacinin galismalari sirasinda zaman zaman fazla
calisma yaptigl, yine bir kisim hafta tatillerinde gbrev yaptigi, yine bir kistm ulusal
bayram ve genel tatil giinlerinde gbrev yapmis oldugu, isveren tarafindan davaciya
yapmis oldugu bu calismalarina iligkin bir kisim Gcretleri 6denmis olmakla birlikte
tamaminin kendisine 6denmedigi, bu haliyle davacinin bu alacak istemlerinde hakl
oldugu, bunun yaninda davaciin 02.08.2017 - 31.05.2018 tarihleri arasinda hafta
tatili izinlerini kullanmadigl, bunun karsiliginin da 6dendigine yonelik 6deme
belgesi sunulmadigindan hafta tatili alacaginin da bilirkisi raporunda hesaplanan
tutarda kabulinin gerektigi, bordrolarda 6denen bedelin sonra bakiye tcret
alacaginin bulundugu gerekeeleriyle davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

A. Istinaf Yoluna Bagvuranlar

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
davaci vekili istinaf bagvurusunda bulunmustur.

B. Istinaf Sebepleri

Davact vekili istinaf basvuru dilekcesinde; Mahkemece hitkme esas alinan
bilirkisi raporunun acik, net ve denetlenebilir olmadigini, dosyadaki mevcut delillere
ragmen alternatif belirtilerek net goriis sunulmadigini, tekrar bilirkisi raporu
alinmast gerektigi yontindeki itirazlarinin g6z ardi edildigini, karar gerekeesinin
hatali oldugunu, zira taniklarin durumlar degil davall Sirket muhasebecisinden
birebir 6grendikleri bilgileri aktardiklarini, taniklar davacinin calisma saatlerini ve
sistemini acikea ifade etmelerine ragmen, Mahkemece diger taniklar dinlenip eksik
hususlar giderilmeden karar verildigini, 1slah dilekgesindeki talebi gibi karar
verilmesi gerektiginden takdiri indirim uygulanmasinin hatali oldugunu, davali
vekiline davact vekilinden fazla vekalet licreti tayin edilmesinin haksiz oldugunu
belirterek kararin kaldirilmasini talep etmistir.

C. Gerekge ve Sonug

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile;
davacinin pide ustast olarak aylik net 6.000,00 TL tcret ile ¢alistigin iddia ettigi,
davalinin ise ticretin bordrolarda belirtildigi sekilde oldugunu savundugu, taraflarin
iddia ve savunmalart dogrultusunda Ilk Derece Mahkemesince emsal fticret
arastirmasi dogrultusunda bulunan tcret dikkate alinarak yapilan hesaplamaya itibar
olunmasinda ve davaciya yapilan 6demeler mahsup edilerek tespit olunan bakiye
alacaklarin hitkiim altina alinmasinda isabetsizlik bulunmadigi gerekgesiyle davact
vekilinin istinaf bagvurusunun 6100 sayili Kanun'un 353 tncii maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendinin (1) inci alt bendi geregince esastan reddine karar verilmistir.
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V. TEMYIZ

A. Temyiz Yoluna Bagvuranlar

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karst siiresi icinde
davact vekili temyiz isteminde bulunmustut.

B. Temyiz Sebepleri

Davact vekili temyiz basvuru dilekcesinde; ek dava a¢gma haklarinin sakh
oldugunu, Mahkemece 20.03.2019 tarihli durusmada dinlenen yeminli ve tarafsiz
tantk  beyanlarinin = yok  sayiddigini, taniklarin  davacidan  degil,  Sirket
mubhasebecisinden 6grenilen davactya ait ticret bilgilerini ve gorgiliye dayali ¢alisma
saatlerini beyan ettiklerini, tarafli davali tantk beyanlarina itibarla karar verilmesinin
hatali oldugunu belirterek kararin bozulmasint talep etmistir. C. Gerekge

1. Uyusmazhk ve Hukuki Nitelendirme

Uyusmazlik, dava agilmadan 6nce arabuluculuk dava sartinin usuliine uygun
olarak yerine getirilip getirilmedigine iliskindir.

2.11gili Hukuk

1. 6100 sayith Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 369 uncu maddesinin
birinci fikrast ile 371 inci maddeleri.

2. 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu'nun (7036 sayih Kanun) 3 incii
maddesinin birinci fikrasinda “Kanuna, bireysel veyatoplu is sozlesmesine dayanan isei veya
isveren alacagr ve tagminats ile ise iade talebi ile agtlan davalarda arabulucnya basvurulning
olmast dava sartrdir.” seklinde dizenlemeye yer verilmistir.

3. 7036 sayii Kanun'un 3 tncti maddesinin yirmi birinci fikrasinda; bu
maddede hiikim bulunmayan hallerde niteligine uygun distigi Slciide 07.06.2012
tarihli ve 6325 sayih Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu (6325 sayili
Kanun) htkiimlerinin uygulanacagt ifade edilmistir.

4. 6325 sayil Kanun'un 15 inci maddesinin tgiinct fikrasinda “Taraflarca
kararlastirilmanigsa arabulucn; nynsmazligin niteligini, taraflarm isteklerini ve nyusmazlgm
bzl bir sekilde coZiimlenmesi igin gereken usul ve esaslar: gox oniine alarak arabulucnlnk
faaliyetini yiiriitiir.” diizenlemesine yer verilmistir.

5. 6325 sayili Kanun'un 17 nci maddesinin ikinci fikrasinda “Arabulncnink
Jfaaliyeti sonunda taraflarm anlastiklars, anlasamadiklar: veya arabulnculnke faaliyetinin nastl
sonuglandify bir tutanak ile  belgelendiriliv. Arabulucu tarafindan diizenlenecek bu  belge,
arabulucn, taraflar, kanuni temsilcileri veya avukatlarmea imzalanr..” seklinde; tgiincd
fikrasinda da "Arabulucuink faaliyeti sonunda diizentenen tutanaga, faaliyetin sonuglanmas:
disinda hangi bhususlarmn yazilacagina taraflar karar verir. Arabulucn, bu tutanak ve sonuglar:
konusunda taraflara gerekli aciklamalar: yapar." hikimlerine yer verilmistir.

6. 02.06.2018 tarihli ve 30439 sayii Resmi Gazete'de yayimlanan Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yénetmeliginin (Yonetmelik) 23 dnci
maddesinin Uglinct fikrasinda, bagvurunun dilekge ile veya burolarda bulunan
formlarin  doldurulmast suretiyle yahut elektronik ortamda yapilabilecegi
belirtilmigtir. Yonetmelik'in 20 nci maddesinde arabuluculugun sona ermesi
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diizenlenmis olup bu maddenin tclinct fikrasinda arabuluculuk faaliyeti sonunda
diizenlenen son tutanaga, faaliyetin sonuc¢lanmast disinda hangi hususlarin
yazilacagina taraflarin karar verecegi; ancak arabulucunun bu tutanak ve sonuglari
konusunda taraflara gerekli aciklamalari yapacagi belirtilmistir. Su halde son
tutanagin taraflarin beyanina gore olusturulmast asil ise de arabulucunun tutanagin
icerigi ve diizenlenme sekli konusunda taraflart bilgilendirmesi de gerekir.

7. Yénetmelik’in 20 nci maddesinin tgiinct fikrasinda, "Arabulucnink faaliyeti
sonunda diigenlenen son tutanaga, faaliyetin sonuglanmast disinda hangi hususlarm yazilacagina
taraflar karar wverir. Arabulucn, bu tutanak ve sonuglar: onusunda taraflara gerekli
agiklamalar: yapar." diizenlemesi bulunmaktadir.

3. Degerlendirme

1. Dava sart1 olarak arabuluculugun, stirecinin basindan sonuna kadar detaylt
kurallara baglanmasi, yasanmast muhtemel hak kayiplarinin 6ntine gegilmesi
acisindan  gereklidir. Stphesiz arabulucugun en Onemli asamalarindan biri
basvurunun yapilmasi, digeri ise arabuluculuk tutanagi dizenlenmesidir.
Anlasmazliklara ve teredditlere meydan verilmemesi i¢in arabuluculuk tutanaginda
taraflarin anlastiklari ya da anlasamadiklart alacak kalemleri tek tek belirtilmelidir.

2. Dairemizce; dava sartt arabuluculuk uygulamalarinda baslangicta hem
talepte bulunanlar ve hem de arabulucular tarafindan yapilan hatalar taraflarin
magduriyetlerine sebebiyet verdigi gibi arabuluculuk uygulamasinin amaclandig
gibi uygulanmasina engel oldugundan, 6325 sayili Kanun’a dayanilarak cikartilan ve
02.06.2018 tarihinde yurirlige giren Yonetmelik’in ve aksaklhiklar1 gidermek amact
ile uygulamaya sokulan arabuluculuga hangi konularda bagvurulduguna iliskin
basvuru formu uygulamasiun basladigt 02.06.2018 tarihine kadar, arabuluculuk
anlasamama tutanaginda arabuluculuga konu alacaklar tek tek belirtilmeden zsgilik
alacaklar: ~veya isgi-isveren uyusmazigs gibi soyut ifadeler kullandmus ise taraflar
arasindaki iscilik alacaklarinin tamaminin arabuluculuga konu edildiginin kabul
edilmesi gerektigi gérisii benimsenmistir (Yargitay 9. Hukuk Dairesi, 26.09.2022
tarihli, 2022/7742 Esas, 2022/10403 Karar sayil; 30.06.2022 tarihli, 2022/6390
Esas, 2022/8656 Karar sayili kararlar). Baska bir deyisle basvuru formu
uygulamasinin bagladigt 02.06.2018 tarihinden Onceki dénem igin taraflardan
kaynaklanmayan bu tir uygulama hatalar1 asilarak arabuluculuk muessesesinin
amaca uygun yuritilmesi saglanmaya ¢alistimistir.

3. Somut uyusmazlikta, arabuluculuk stirecinin 08.10.2018 tarihinde basladigt
ve aynt tarihte sonuclandigl, anlasamamaya iliskin 08.10.2018 tarihli son tutanakta
ise hangi alacak veya tazminat kalemleri konusunda anlasma saglandigi veya
saglanamadiginin acikea belirtilmedigi; "ise/ ile isveren iliskisinden kaynaklanan tagminat
ve is¢ilik alacaklars' seklinde genel bir ifadeye yer verildigi gérilmektedir.

4. Bu durumda; Yonetmelik yurtrlik tarihinden sonraki dénemde yapilan
basvuru sonucunda diizenlenen arabuluculuk son tutanaginda hangi alacak
kalemleri  konusunda anlasma  saglandigt  veya  saglanamadigi  acikea
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belirtilmediginden dava konusu iscilik alacaklarinin tamaminin arabuluculuga konu
edildigi séylenemez. Dava konusu alacaklar yoniinden arabuluculuk dava gartt
yerine getirilmediginden Mahkemece davanin usulden reddine karar verilmesi
gerekirken isin esasina girilmesi hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.

VI. KARAR

Actklanan sebeple;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina kars istinaf basvurusunun
esastan reddine iligkin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Ilk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin karart veren Ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir
6rneginin karari veren Bolge Adliye Mahkemesine génderilmesine,

10.01.2023 tarihinde oy bitligiyle karar verildi.
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