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9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2023/5511
Karar No. 2023/4901
Tarihi: 03.04.2023

® FESIH

® SURELI FESIH

® SURELI FESIiH ACIKLAMASINDAN TEK
TARAFLI OLARAK VAZ GECILEMEYECEGI

® MUHATABIN KABUL ETMESi KOSULUYLA
BILDiRiIM  SURESI ICERISINDE  FESIiH
BEYANIN HUKUMSUZ KILINABILECEGI

® DAVA ACILDIKTAN SONRA FESiH BEYANIN
TARAFLARIN KABULU ILE HUKUMSUZ
KILINMASI HALINDE DAVANIN KONUSUZ
KALACAGI, KONUSUZ KALMA NEDENIYLE
REDDININ GEREKTIiGI

OZETI: Fesih, karg1 tarafa varmasi gereken tek yanl
irade beyam1 oldugundan siireli fesih hakkim
kullanarak sézlesmeyi sona erdirmek isteyen tarafin
bu iradesini karg1 tarafa yoneltmesi sart olup beyanin
kars1 tarafa varmasiyla birlikte fesih hiikiim dogurur.
Bu andan itibaren bildirim siresinin iglemeye
baglamasi, siireli feshin ilk hikmidir; bildirim
stiresinin dolmasiyla birlikte is s6zlesmesinin sona
ermesi ise siireli feshin nihai hikmiinii olusturur.
Siireli fesihte kargi tarafa beyan edilen fesihten riicu
edilemez. Ancak fesih beyani muhataba varmasindan
o6nce geri alinmigsa veya geri alma beyani, fesih beyani
ile ayn1 anda muhataba varmigsa ya da daha sonra
varmakla beraber muhatap heniiz feshi 6grenmeden
geri alinma beyanin1 6grenmigse, fesih beyan1 hitkiim
dogurmaz. Belirtilen durumlar disinda, bildirim siiresi
icinde muhatabin kabulii ile fesih beyaninin
hiikkiimstiz kilinmasi da mimkindiir. Bdéyle bir
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durumda is sézlesmesi, 6nceden oldugu gibi devam
eder. Bildirim siiresinin bitimiyle birlikte sézlesme
sona ereceginden, bildirim siiresinin dolmus olmasi
hilinde artik feshin hiukimsiiz kilinmas: da s6z
konusu olamaz. Siirenin dolmasina ragmen taraflarin
ig iligkisini siirdiiriiyor olmalar: aralarinda yeni bir ig
sozlesmesi yapildig1 anlamina gelir.
Somut uyusmazlikta, bildirim siiresi iginde igverence
fesih beyani hiikiimsiiz kilinmak istenmis olup
igverenin bu istemi dava tarihinden sonra isgilere
ulagmustir. Iggiler gerek bildirim siiresi iginde, gerekse
isverenin feshin hiikiimsiiz kilinma istemi kendilerine
teblig edildikten ve bildirim siiresi de sona erdikten
sonra, igyerinde kesintisiz gekilde c¢aligmalarini
surdiirmiiglerdir. Bildirim siiresi iginde muhatabin
kabulii ile fesih beyaninin hiikiimsiiz kilinmasi
miumkiin oldugundan iggilerin belirtilen gekilde
kesintisiz ¢alismaya devam etmeleri, feshin hitkiimsiiz
kilinmasi konusunda taraflarin anlagmaya vardiklar:
anlamina gelir.
1. BASVURU
Basvurucu vekili dilekgesinde; davacinin Toprak Mahsulleri Ofisi Cumra Ajans
Amirliginde glivenlik gérevlisi olarak calistigini, Toprak Mahsulleri Ofisinin bazt
tesislerinin satts ihalesine cikmast tzerine alt isveren tarafindan davaciya fesih
bildiriminde bulunuldugunu; ancak satisin gerceklesmemesi nedeni ile i sézlesmesine
son verilmedigi gerekgesi ile Ilk Derece Mahkemesince davanin hukuki yarar
yoklugundan usulden reddine karar verildigini, karara yonelik istinaf basvurularimin
Konya Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 2022/1997 Esas, 2022/1340
Karar sayili karart ile esastan reddedildigini, ayni mahiyetteki bir bagka ise iade
davasinda Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 2022/1398 Esas,
2022/1173 Karar sayili karari ile iscinin davayr agmakta hukuki yarari bulundugu
kabul edilerek Ilk Derece Mahkemesi hitkmii kaldirlarak yeniden esas hakkinda
hiikkiim kurulmak suretiyle davanin kabuliine karar verildigini, dava acildiktan sonra
24.06.2021 tarihinde bildirim stresinin iptal edildiginin anlasilmast sebebiyle hukuki
yararin  bulundugunu, verilen kararlar arasinda iscinin fesih bildirimi ile is
s6zlesmesinin feshedilip feshedilmedigi ve ihbar siiresi devam ederken isyerinde fiilen
calismaya devam eden iscilerin ise iade davast agmakta hukuki yarari bulunup
bulunmadigr noktalarinda uyusmazlik bulundugunu, emsal yargi kararlarinin Konya
Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesi karari yoniinde oldugunu, aradaki
celiskinin giderilmesi gerektigini belirterek uyusmazhgin giderilmesini talep etmistir.
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I. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI HUKUK DAIRELERI
BASKANLAR KURULU KARARI

Konya Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Bagkanlar Kurulunun
27.02.2023 tarihli ve 2023/1 Esas, 2023/1 Karar sayili karari ile; Konya Bolge
Adliye Mahkemesi 8 ve 9. Hukuk Dairelerinin vermis olduklari kararlarda hukuki
yarar konusunda farkli degerlendirmede bulunuldugu, kararlarin bu yoniyle celiskili
oldugu oy birligiyle kabul edilmis; davaciya bildirim stiresi verilmekle fesih
bildiriminde bulunuldugu, fesih bildirimi ile ise iade davast agilmasi icin 6ngériilen
hak digtirticti siirenin bagladigl, davaciya verilen bildirim siiresinin dava agildiktan
sonra iptal edildigi anlasildigindan ise iade davast agilmasinda hukuki yarar
bulundugu, feshe iliskin bildirimden sonra davact isyerinde ¢alismaya devam
cttiginden bosta gecen siirenin séz konusu olmadigi, Konya Bélge Adliye
Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 2022/1398 Esas, 2022/1173 Karar sayilt karart ile
davact vekilinin istinaf yoluna bagvuru dilek¢esindeki talebi de gbzetilerek feshin
gegersizliginin tespiti ile harg, yargilama giderleri ve vekalet tcretinin davalilara
yiklenmesine karar verildigi, bu kararn hukuka uygun oldugu gerekgesiyle
uyusmazligin Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 22.09.2022
tarihli ve 2022/1398 Esas, 2022/ 1173 Karar sayili karar1 yoninde giderilmesinin
Yargitayin degerlendirmesine sunulmasina oy ¢okluguyla karar verilmistir.

1. UYUSMAZLIGIN GIDERILMESI ISTEMINE KONU KARARLAR

A. Konya Bélge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin 22.09.2022 Tarihli
ve 2022/1398 Esas, 2022/1173 Karar Sayili Karati

Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin yukarida tarih ve sayist
belirtilen karari ile; davali tarafca dosyaya sunulan davali asil isveren Toprak
Mahsulleri Ofisine bagli Cumra Ajans Amirligi Igeri Cumra Tesis Ekibinin
kapatilmast nedeni ile davactya 56 giinlik ihbar 6neli verilerek is sozlesmesinin
feshedilecegine dair 06.05.2021 tarihli yazi, yapilan satis thalesine teklif verilmemesi
tzerine guvenlik gorevlilerinin ihbar bildirimlerinin 24.06.2021 tarihinde iptal
edildigine dair yazt ve iptal yazisinin davactya 26.06.2021 tarihinde teblig edildigine
dair teblig tebellig belgesi ile birlikte davacinin caligmasinin devam etmesi hep
birlikte degerlendirildiginde; davaciya ihbar Oneli verilmekle fesih bildiriminde
bulunuldugu ve ise iade davasi agilmast icin belitlenen hak disiriicii siirenin
basladigl, davacinin hak dustiriicti stre icerisinde 25.05.2021 tarihinde ise iade
talebiyle arabulucuya basvurdugu, davanin son tutanagin diizenlendigi 02.06.2021
tarihinden itibaren, iki hafta icinde yasal hak digtriich siire icerisinde 15.06.2021
tarihinde acildigi, dava acildiktan sonra 24.06.2021 tarihinde ihbar 6nelinin iptal
edildigi anlasildigindan davacinin eldeki davayr agmakta hukuki yarari bulundugu,
buna gére Tlk Derece Mahkemesince igverence yapilan feshin gecersizliginin tespiti
yoniinde hikiim kurulmasi gerekirken davanin hukuki yarar yoklugu nedeni ile
reddine karari verilmesinin ve yargilama gidetleri, vekalet Gcreti ve arabulucu
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giderlerinin davaciya yiiklenmesinin hatali oldugu gerekeesiyle davact vekilinin
istinaf basvurusunun kabulii ile Tlk Derece Mahkemesi hitkmii kaldirilarak yeniden
esas hakkinda hikim kurulmak suretiyle davali isverence yapilan feshin
gegersizliginin tespiti ile yargilama giderleri, vekalet ticreti ve arabulucu giderlerinin
davali tarafa yikletilmesine karar verilmistir.

B. Konya Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 Tarihli
ve 2022/1997 Esas, 2022/1340 Karar Sayili Karari

Konya Boélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin yukarida tarih ve sayist
belirtilen karart ile; davacinin Toprak Mahsulleri Ofisi Cumra Ajans Amirliginde
givenlik gorevlisi olarak calistigl, Toprak Mahsulleri Ofisinin bazt tesislerinin satig
ihalesine c¢ikmast Uzerine alt igveren tarafindan davaciya fesih bilditiminde
bulunuldugu, ancak satisin gerceklesmemesi nedeni ile is sézlesmesine son
verilmediginin anlasildigl, davacinin is sézlesmesinin feshedilmedigi ve halen daval
nezdinde calismaya devam ettigi gerekgesiyle hukuki yarar yoklugu nedeniyle
davanin usulden reddine iliskin Ilk Derece Mahkemesi yerinde bulunarak davact
vekilinin istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verilmistit.

C. Konya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 Tarihli
ve 2022/1717 Esas, 2022/1372 Karar Sayilt Karati

Konya Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin yukarida tarih ve sayist
belirtilen karari ile; davacinin Toprak Mahsulleri Ofisi Cumra Ajans Amirliginde
givenlik gorevlisi olarak calistigl, Toprak Mahsulleri Ofisinin bazi tesislerinin satis
ithalesine c¢tkmasi tzerine alt isveren tarafindan davaciya fesih bildiriminde
bulunuldugu, ancak satisin gerceklesmemesi nedeni ile is sézlesmesine son
verilmediginin anlasildigl, davacinin is sézlesmesinin feshedilmedigi ve halen davalt
nezdinde calismaya devam ettigi gerekcesiyle hukuki yarar yoklugu nedeniyle
davanin usulden reddine iliskin Ilk Derece Mahkemesi yerinde bulunarak
gerekeesiyle davact vekilinin istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

IV. GEREKCE

A. Uyusmazlik

Uyusmazlik; ise iade davasi acidiktan sonra fesih bildirim stresi icinde
isverence is sozlesmesinin feshedilmeyeceginin bildirilmis olmasinin, isyerinde
calismast devam eden iscinin agmis oldugu davaya etkisi noktasindadir.

B. Tlgili Hukuk

1. Bolge adliye mahkemelerinin benzer olaylarda kesin nitelikteki kararlari
arasindaki uyusmazligin giderilmesi isteminin hukuki dayanagi, 5235 sayih Adl
Yargt Tlk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun’un (5235 sayih Kanun) 35 inci maddesinde yer alan
diizenlemedir.

2. 5235 sayil Kanun'un 35 inci maddesinin birinci fikrasinin (3) tnct
bendinde yer alan duzenlemeye gore; “Re'sen veya bolge adliye mahkemesinin ilgili
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hukuk veya ceza dairesinin ya da Cumbhuriyet bassaveisinin, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu veya Ceza Muhakemesi Kanununa gére istinaf yoluna bagvurma hakki
bulunanlarin, benzer olaylarda bélge adliye mahkemesi hukuk veya ceza
dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar arasinda ya da bu mahkeme ile baska
bir bélge adliye mahkemesi hukuk veya ceza dairelerince verilen kesin nitelikteki
kararlar arasinda uyusmazlik bulunmast halinde bu uyusmazligin giderilmesini
gerekeeli olarak istemeleri Uzerine, kendi goruslerini de ekleyerek Yargitaydan bu
konuda bir karar verilmesini istemek” boélge adliye mahkemesi ceza daireleri
baskanlar kurulu ve hukuk daireleri bagkanlar kurulunun goérevleri arasinda
sayilmistir,

3. 5235 sayihi Kanun’un 35 inci maddesinin ikinci fikrast ise s6yledir:

“(3) numarali bende gbre yapilacak istemler, ceza davalarinda Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciligina, hukuk davalarinda ise ilgili hukuk dairesine iletilir.
Yargitay Cumbhuriyet Bagsaveiligit uyusmazlik bulunduguna kanaat getirmesi
durumunda ilgili ceza dairesinden bir karar verilmesini talep eder. Uyusmazhgin
giderilmesine iliskin olarak dairece bu fikra uyarinca verilen kararlar kesindir.”

4. 4857 sayilt Is Kanunu'nun 18 ve 19 uncu maddeleri ile ayn1 Kanun'un
7036 sayilt Is Mahkemeleri Kanunu'nun 11 ve 12 nci maddeleriyle yapilan degisiklik
sonrast 20 ve 21 inci maddeleri, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun
(6100 sayih Kanun) 331 inci maddesi.

5. Dairemizin 07.11.2017 tarihli ve 2016/27294 Esas,2017/17595 Karar
sayilt ilaminin ilgili kismi s6yledir:

Isveren fesih bildiriminde bulunmus, ancak bunu teblig etmemis olmasina
ragmen, 6rnedin, isci, isvereni sikdyet ederek, fesih bildiriminin yapildig: tarihi kesin
olarak belirleyecek bir islem yapmissa, artik bu tarihin esas alinmasi uygun olacaktir.
Bu anlamda isverenin fesih bildiriminin tebligden imtina edildigi tutanaklarin
tutuldugu tarih, tutanak duizenleyicilerinin dogrulamasi halinde teblig tarihi
saytlacaktir. Eylemli fesih halinde dava a¢ma stiresi, eylemli feshin yapildigt tarihten
itibaren isler. Fesih bildirimine kars1 idari itiraz yolu 6ngéren personel yonetmeligi
va da sbzlesme hitkiimleri, dava agma siiresini kesmeyecegi gibi, iscinin bu stire
iginde hastaligt nedeni ile rapor almast da bu siireyi durdurmayacaktir. Dairemizin
karatlilik kazanan uygulamast bu yondedir. (15.09.2008 gin ve 2008/1860 Esas,
2008/23531 Karar sayilt ilamimiz).

Is s6zlesmesinin énel verilerek feshi halinde, dava acma siiresi 6nelin sona
erecegi tarihte degil, isverenin fesih bildirimini teblig ettigi tarihten baglar.

6. Dairemizin 14.07.2008 tarihli ve 2008/1925 Esas, 2008/20004 Karar sayili
ilaminin ilgili bélumi soyledir:
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Somut uyusmazlikta davalt isveren 4.5.2007 tarihli fesih bildiriminde is
s6zlesmesinin 4857 sayili Is Kanunu’nun 17.maddesi uyarinca 4 haftalik ihbar
stiresinin sonundan itibaren feshedildigini belirtmistir. Bildirilen ihbar éneli sona
ermesine ragmen davact caligmasina devam etmis ve is sOzlesmesi 14.6.2007
tarihinde bu defa yazili bir fesih bildirimi olmadan feshedilmistir. Verilen ihbar
onelinin bitmesinden sonra ¢alismaya devam eden ve bdylece is sézlesmesinin sona
erecegi tarihi bilmeyen davact iscinin daha 6nce yapilan fesih bildirimi tarihi
itibariyle dava agma stiresini gecirdigi diisiinilemez. Somut olayda 6nel siiresinin
uzatddigt  konusunda taraflarin  agtk  iradelerini  yansitan  bir anlagma
bulunmamaktadir. Bu durumda 4.5.2007 tarihinde yapilan fesih bildiriminin hitkiim
ve sonu¢ dogurmayacagt konusunda Ortiilii bir anlagsmanin s6z konusu oldugu
kabul edilmelidir.

C. Degerlendirme

1. Kesinlesen Bolge Adliye Mahkemeleri kararlarina konu uyusmazliklarda;
isveren tarafindan dnce igyerinin kapanacagindan bahisle is sézlesmesinin bildirimli
fesih yoluyla sonlandirildig, iscilerin bildirim siiresi nedeniyle isyerinde c¢alismaya
devam ettikleri, bildirim siiresi sona ermeden isverence bu kez iscilere isyerinin
kapanmayacagy, is sOzlesmesinin devam edecegi ve bildirim siiresinin geri alindig
hususlarint igerir teblig yapildigt anlasilmistir.  Isverence is sozlesmesinin
feshedilmeyecegi hususu; Konya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin
30.09.2022 tarihli ve 2022/1717 Esas, 2022/1372 Karar sayili kararina konu
uyusmazhkta isciye dava tarihinden 6nce bildirilmisken, uyusmazhigin giderilmesi
istemine konu diger kararlarda belirtilen husus, davalar acildiktan sonra iscilere
teblig edilmistir.

2. Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerince verilen kesin nitelikteki
kararlar arasindaki uyusmazhigin Yargitay tarafindan giderilebilmesi icin, benzer
olaylarda farkli kararlar verilmesi gerekmektedir. Yukarida aciklandigt tizere Konya
Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 tarihli ve 2022/1717
Esas, 2022/1372 Karar sayil kararina konu uyusmazlik; Konya Bolge Adliye
Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 tarihli ve 2022/1997 Esas, 2022/1340
Karar sayitll karari ve Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesinin
22.09.2022 tarihli ve 2022/1398 Esas, 2022/1173 Karar sayili kararina konu
uyusmazlikla ayni mahiyette olmadigindan, Konya Bolge Adliye Mahkemesi 8.
Hukuk Dairesinin 2022/1717 Esas, 2022/1372 Karar sayili karariyla sz edilen
diger kararlar arasinda giderilmesi gereken bir uyusmazlik bulunmadigt anlasilmistir.

3. Konya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 tarihli ve
2022/1997 Esas, 2022/1340 Karar sayili ve Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9.
Hukuk Dairesinin 22.09.2022 tatihli ve 2022/1398 Esas, 2022/1173 Karar sayili
kararlarina konu uyusmazlik ise ayni mahiyette oldugundan, bu iki karar arasinda
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uyusmazligin giderilmesi isteminin incelenmesi gerektigi sonucuna varidmistir.

4. Bu baglamda degerlendirme yapildiginda; Tlk Derece Mahkemelerince
iscilerin  calismaya devam etmelerinden ve isverence i sOzlesmesinin
feshedilmeyeceginin bildirilmesinden hareketle, is sézlesmelerin feshedilmedigi ve
ise iade icin gerekli fesih 6n sartt gerceklesmedigi gerekeesiyle ise iade davalarinin
hukuki yarar yoklugundan usulden reddine karar verilmis; arabululucuk gideri ve
vekalet Ucreti dahil tim yargilama giderlerinden davact isciler sorumlu tutulmustur.
Konya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesince {1k Derece Mahkemesinin
karart isabetli bulunarak davacinin istinaf bagvurusunun esastan reddine karar
verilmis; Konya Bélge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesi ise is s6zlesmesinin
bildirim siiresi taninarak feshedildigi, fesih bildirimi ile arabuluculuk ve dava a¢gma
icin hak dusirticti sirelerin islemeye bagladigl, buna goére ise iade davast
acilmasinda hukuki yarar bulundugu ve isverence yapilan feshin gecersizliginin
tespiti yoniinde hiikiim kurulmast gerektigi kabul edilerek Tlk Derece Mahkemesi
hikmi kaldirlarak yeniden esas hakkinda hikim kurulmak suretiyle feshin
gegersizliginin tespitine karar verilerek yargilama giderleri ve vekalet icretinden
davali igveren sorumlu tutulmus, isyerinde ara vermeksizin ¢alismaya devam eden
iscinin bosta gecen siiresi olmadigindan ise iadenin mali sonuglart hikiim altina
alinmamustir.

5. Fesih, karst tarafa varmast gereken tek yanl irade beyant oldugundan
stireli fesih hakkint kullanarak sézlesmeyi sona erdirmek isteyen tarafin bu iradesini
karst tarafa yOneltmesi sart olup beyanin karsi tarafa varmastyla birlikte fesih
hikim dogurur. Bu andan itibaren bildirim siiresinin islemeye baslamasi, siireli
feshin ilk hikmudir; bildirim stiresinin dolmastyla bitlikte is sézlesmesinin sona
ermesi ise siireli feshin nihai hikmind olusturur. Stireli fesihte karst tarafa beyan
edilen fesihten riicu edilemez. Ancak fesih beyant muhataba varmasindan énce geri
alinmigsa veya geri alma beyani, fesih beyant ile aynt anda muhataba varmissa ya da
daha sonra varmakla beraber muhatap heniiz feshi 6grenmeden geri alinma
beyanint 6grenmisse, fesih beyani hitkiim dogurmaz. Belirtilen durumlar disinda,
bildirim stiresi i¢cinde muhatabin kabulii ile fesih beyaninin hitkiimstiz kiinmasi da
mimkindir. Boyle bir durumda is sézlesmesi, 6nceden oldugu gibi devam eder.
Bildirim stresinin bitimiyle birlikte sézlesme sona ereceginden, bildirim siiresinin
dolmus olmast halinde arttk feshin hitkkiimstz kilinmast da s6z konusu olamaz.
Siirenin dolmasina ragmen taraflarin is iliskisini stirdiirtiyor olmalari aralarinda yeni
bir is s6zlesmesi yapildigt anlamina gelir (Hamdi Mollamahmutoglu, Mubhittin
Astarli, Ulas Baysal, Is Hukuku, Ankara, Giincellenmis Yedinci Baski, 2022, 5.934-
939).

6. Bildirim stiresi dolmasina ragmen is iliskisine devam eden taraflarin, fesih
bildiriminin hikiim ve sonu¢ dogurmayacagi konusunda Ortili bir anlagsma
yaptiklarinin  kabulii gerekir (Yargitay 9. Hukuk Dairesi, 14.07.2008 tarihli ve
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2008/1925 Esas, 2008/20004 Karar sayilt ilam).

7. Konya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 tarihli ve
2022/1997 Esas, 2022/1340 Karar sayili ve Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9.
Hukuk Dairesinin 22.09.2022 tarihli ve 2022/1398 Esas, 2022/1173 Karar sayili
karatlarina konu somut uyusmazlikta, bildirim stresi icinde isverence fesih beyani
htkiimsiiz kilinmak istenmis olup isverenin bu istemi dava tarihinden sonra iscilere
ulagmistir. Tsciler gerek bildirim siresi icinde, gerekse isverenin feshin hitkiimsiiz
kiinma istemi kendilerine teblig edildikten ve bildirim siiresi de sona erdikten
sonra, isyerinde kesintisiz sekilde caligmalarini stirdirmislerdir. Bildirim stresi
icinde muhatabin kabulii ile fesih beyaninin hikimsiz kilinmasi mumkin
oldugundan iscilerin belirtilen sekilde kesintisiz ¢alismaya devam etmeleri, feshin
hikimsiiz kilinmasi konusunda taraflarin anlasmaya vardiklart anlamina gelir.

8. Ne var ki isverenin feshin hikimsiz kilinmast istemi, bildirim siiresi
icinde ancak dava acildiktan sonra iscilere teblig edilmistir. Bu durumda ise iade
davast acildig1 tarihte dava agmakta hukuki yararin var olmadigindan s6z edilmesi
mimkiin olmadigindan Konya 8. Bolge Adliye Mahkemesi karart bu yoniyle
isabetli bulunmamustir. Sirf bildirim stiresi dolmadigindan calismanin devam
etmekte olmasi fiili is iliskisinin karsiliklt anlagsma ile devam ettirildigi seklinde
yorumlanamaz ise de bildirim stresi icinde iscilere teblig edilen isverenin feshin
htkiimsiiz kilinmast istemi; bildirim siiresinin dolmasindan sonra da isyerinde
kesintisiz sekilde ¢alismaya devam edildigine gére, muhatap isciler tarafindan kabul
edilmistir. Taraflarin ortak iradeleri ile fesih bildirimin hikiim ve sonu¢ dogurmast
engellenmis ise bu asamadan sonra gegerli bir fesih bildiriminin oldugundan s6z
edilemez. Iradelerin birlesmesi dava tarihinden sonra gerceklestiginden davanin
konusuz kaldiginin kabulii gerekir. Dolayisiyla feshin gegersizliginin tespitine karar
verilmesi dogru olmaz. Aciklanan nedenle Konya Bélge Adliye Mahkemesi 9.
Hukuk Dairesi tarafindan feshin gegersizliginin tespitine karar verilmis olmast da
dogru bulunmamustir.

9. Actklanan sebeplerle; ise iade davasinin 6n kosulu olan feshin ortadan
kalkmast dava tarihinden sonra gerceklestiginden uyusmazligin, konusuz kalan dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadifina karar verilmesi ve 6100 sayilh Kanun'un
331 inci maddesine gore taraflarin davanin acildigr tarihteki hakliik durumuna gore
yargilama gidetlerinin takdir edilmesi gerektigi yoniinde giderilmesine karar vermek
gerekmistir.

V. KARAR

1. Konya Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 tarihli ve
2022/1717 Esas, 2022/1372 Karar sayili kararina konu uyusmazlik; uyusmazlhigin
giderilmesine konu diger karatlar ile ayni mahiyette olmadigindan, bu karar ile
Konya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 tarihli ve
2022/1997 Esas, 2022/1340 Karar sayili ve Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9.
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Hukuk Dairesinin 22.09.2022 tarihli ve 2022/1398 Esas, 2022/1173 Karar sayili
karatlar1 arasinda uyusmazligin giderilmesine yer olmadigina,

2. Konya Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 30.09.2022 tarihli ve
2022/1997 Esas, 2022/1340 Karar sayili ve Konya Bolge Adliye Mahkemesi 9.
Hukuk Dairesinin 22.09.2022 tarihli ve 2022/1398 Esas, 2022/1173 Karar sayilt
kararlart arasindaki uyusmazligin, ise iade davasinin 6n kosulu olan feshin ortadan
kalkmast dava tarihinden sonra gerceklestiginden, konusuz kalan dava hakkinda bu
nedenle karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi ve 6100 sayih Kanun'un
331 inci maddesine gore davanin agildigs tarihteki taraflarin haklilik durumuna gére
yargilama giderlerinin takdir edilmesi gerektigi seklinde giderilmesine,

3. Dosyanin Konya Boélge Adliye Mahkemesi Hukuk Daireleri Bagkanlar
Kuruluna génderilmesine,

4. Karardan bir 6rnegin Bolge Adliye Mahkemelerinin hukuk dairelerine
bildirilmesi i¢in Hakimler ve Savecilar Kurulu Genel Sekreterligine génderilmesine,

03.04.2023 tarihinde oy birligiyle kesin olarak karar verildi.
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