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®SUPHE FESHI
®GECERLI FESIH

OZETI Dosya igerigi, mevcut delil durumu
degerlendirildiginde, ugus 6ncesi davacidan alinan ve
Saghk Bakanhigina ait laboratuvardaki idrar testinde
davacinin kokain kullandiginin tespit edildigi, ancak
04/01/2021 tarihli Adli Tip Kurumu Bagkanliginin
raporu ile sagin 15 cm lik kisminda yapilan incelemede
ise, uyusturucu veya uyarict maddeler ile ila¢ etkin
maddelerinin bulunmadig1 belirtildigi, davacimin ilk
testinin pozitif ¢itkmasi neticesinde igverenin davaciya
duydugu giivenin her haliikarda sarsildigi, ciddi siiphe
duydugu, isverenin uyusturucu madde kullandig:
yoniinde ciddi sitiphe duydugu bir personel ile
calismas1 beklenemeyecek olup, taraflar arasindaki
giiven iligkisi zedelendiginden davacinin is akdinin
siuphe feshi kapsaminda degerlendirilerek is akdinin
gecerli nedenle feshedildigi kanaatine varilmakla
davacinin davasinin reddine karar verilmesi gerektigi

kanaatine varilmigtur.

TARAFLARIN IDDIA VE SAVUNMALARININ OZETI

Davact vekili dava dilekgesi ile, miivekkilinin 25/02/2019 tarihinden
28/12/2020tarihine kadar davali sirkette kabin memuru olarak calistiini, aynt
zamanda Tirkiye Sivil Havacilik Sendikasi'nin tyesi oldugunu ve Tirkiye Sivil
Havacilik Sendikast ile Turk Hava Yollari A.S. 01.01.2019-31.12.2021 tarihinde
toplu is s6zlesmesi imzalanmis oldugu, davali tarafindan hakli ve gecerli bir sebebe
dayanmaksizin tek tarafli olarak usul ve yasalara aykiri sekilde sona erdirilmis
oldugunu ve Tiirk Hava Yollari 28.12.2020 tarihinde TIK2020172055 SAYT konu Is
akdi feshi yazist ile “Disiplin Kurulu tarafindan yapilan degerlendirmede;
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26.10.2020 tarihinde yapilan rastlantisal Alkol ve Psikoaktif madde testi sonucunda
psikoaktif madde testisinin COC (kokain) pozitf ¢tkmast sebebiyle 4857 sayilt Is
Kanunu 25-2-d ve 25-2-e maddesi geregi “isten cikarma cezast” uygun olacagi
karart ile 27.12.2020 tarihinde is akdi hakli nedenle fesih edilmis ve Turk Hava
Yollarinin test yaptirdigr 6zel laboratuvar merkezi yeterli kosullarda sag, kan ve
idrar 6rnegi olmadan sadece tibben hatali sonuclar doguran idrar 6rnegi ile
yetinerek tespit yapmis olup alinan idrar 6rnegi tespitleri de hatali yapilmis ve
testinin pozitif ¢tkmast ile birlikte kesin sonug¢ doguran sa¢ telinden 6rnek alinmast
i¢in 6zel laboratuvara basvurmus olup 16.11.2021 tarihinde sa¢ telinden uyusturucu
testi Psychemedics Laboratuarinda yapilmis olup SONUC NEFATIF ¢ikmis
oldugunu ve davali yan Cumbhuriyet Bagsavcilik tarafindan 2020-97468 Sorusturma
no ile baglatilmis ve Sorusturma devam ederken, Bakirkéy 1. Sulh Ceza Hakimligi
2020-6046 D. Is karart geregi sag, kan ve idrar 6rnekleri Adli Tip Kurumunda
alinmis olup T.C. Adalet Bakanligi Adli Tip Kurumu Bagkanhgr 04.01.2021 tarih
40968900-101.02-2020/116572 esas sayili raporuna gére “KAN” “IDRAR”
“SAC” almnan numunelerde T. D’in “sistematigimizdeki uyusturucu veya uyarict
maddeler ile ila¢ etkin maddelerin bulunmadig” sonugu ¢ikmis olup NEGATIF
ctkmast tizerine Bakirkéy Cumhuriyet Bassaveili$i2020-97468 nolu sorusturmada
2021/4854 esas sayilt uyusturucu veya uyarict maddeler ile ila¢ etkin maddelerin
bulunmadigi anlagildigindan  davact  hakkinda KOVUSTURMAYA YER
OLMADIGINA dair vermis oldugunu ve 22/01/2021 tarihinde arabuluculuga
basvurulmus ise de yapilan gOriismeler neticesinde karsi taraf ile anlagmaya
vartlamamis ve 15/02/2021 tarihinde son tutanak diizenlenmis oldugunu, davanin
kabulini, feshin gegersizliginin tespiti sonucu muvekkilinin ise iadesini, davali
isverenin ise baglatmamasi halinde, karar kesinlesinceye kadar bosta gecen siireye
iliskin olarak 4 ay bosta gegen siire Ucretinin yan/sosyal haklarinin belitlenerek, 8
ayllk brit Gcret tutarinda ise baslatmama tazminatinin davalidan tahsilini,
mitvekkilinin ise iadesine karar verilmesini talep ve dava etmistir.

Davalt vekili cevap dilekgesi ile; Davact Muvekkili Ortaklikta, kabin
memuru/ugucu personel olarak gorev yapmakta iken, 4857 sayili Is Kanunu'nun
25/11-d,e “iscinin..igyerine uyusturucu madde almus olarak gelmesi” “iscinin
isverenin giivenini kétitye kullanmak”.. maddeleri miivekkili THY Insan Kaynaklar:
Prosedirintn “.Ortakligin gbrevini koétiiye kullanmak,..dogruluk ve bagliliga
uymayan davranislarda bulunmak” maddelerine uygun olarak isyeri Disiplin Kurulu
karart ile "Isten Cikarma Cezast" ile cezalandirilmis ve Davacinin is akdi bu karara
uygun olarak hakli nedenle feshedilmis olup, yapilan tim islemler, yasaya ve usule
uygun oldugunu belirterek davanin reddini talep etmistir.

ILK DERECE MAHKEMESI KARARININ OZETi :

Ik derece Mahkemesi tarafindan davanin kabuliine karar verilmistir.
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ILERI SURULEN ISTINAF SEBEPLERI

Davali, miivekkilin yaptigr 2 testin depozitif ¢ikmasina ragmen davact
tarafindan 20 glin beklendikten sonra yapilan teste itibar edilemeyecegini, is¢inin
isyerine uyusturucu kullanarak gelmis olmasinin hakli nedenle fesih nedeni
oldugunu, fesih "giphe feshi" kapsaminda degetlendirilerek davanin reddine karar
verilmesi gerekirken kabulinin bozma nedeni oldugunu, davacinin savunmasinin
alindigini, bosta gecen sire Ucretinde brit hesaplamanin  yapidigl, net
hesaplamanin yapilmadigi itirazinda bulunmustur.

GEREKCE

Istinaf incelemesi Hukuk Muhakemeleri Kanununun 355. Maddesine gére
re'sen gozetilecek kamu diizenine aykirilik halleri disinda, istinaf dilekcesinde
belirtilen sebepletle sinirh olarak yapilir.

Dosya icerigi, mevcut delil durumu bir biitin halinde degerlendirildiginde,
davacinin kokain kullandigi ve testinin pozitif ¢iktig iddiast ile is akdinin 25/11-d-e
maddeleri  geregince  feshedildigi  anlasilmakla, mevcut delil  durumu
degerlendirilmesi incelenmesinde, davacinin ucusu Oncesi tesadiifen belirlenen
26/10/2020 tarihinde davacinin uyusturucu ve uyarict madde alip almadigina dair
davali isverenin anlasmali oldugu laboratuvarda davacidan alinan numune tzerinde
test yapildigl ve davacinin kokain kullandiginin tespit edildigi anlagilmis olup, tahlil
ve incelemenin devlete ait laboratuvar olan TC Saghk Bakanligi, Istanbul 11 Saglik
Midiirliigii Istanbul 3 Nolu Halk Sagligi Laboratuvart yasa dist ve kétiiye kullanilan
ila¢ ve madde analizi dogrulama laboratuvarinda yapidigi, buna gére davacidan
alinan idrar numunesinin 26/10/2020 tarihinde yapilan tbbi analizinde davacinin
kokain kullandiginin tespit edildigi, kokain aktif maddesi benzoilekgoninin kandaki
esik konsantrasyon degerinin en fazla 100 olmasi gerekirken davaci iscide neticenin
2044 olarak cikug, yine dogrulama testinin de bu laboratuvarda yapidig
anlasilmigtir. Yine 26/10/2020 tarihli ubbi analiz raporundan kokain kullanilmast
halinde son kullanimdan sonraki ilk 24 saat ,icerisinde idrar ile kokain atiliminin
tespit edilebildigi, son kullanimdan sonra 2-4 giin igerisinde idrarda kokainin tespit
edilebildigi, bu stre gectikten sonra alinan numunelerde idrarda kokain tespit
edilemeyecegi anlasilmistir.

Davact viicudunda kokain idrar yoluyla atillip idrar testinde tespit
edilemeyecek zaman olan 4 gin gectikten sonra 26/01/2021 tarihinde 6zel
laboratuvar olan Yeni yiizyll Universitesi Ozel Gaziosmanpasa Hastanesine
basvurarak idrar testine kokain incelemesi yaptirmis olup, ve kokainin vicuttan
atiim siresinden yaklasik 3 ay sonra yaptirdigt bu testin negatif ¢tktigt anlasilmustir.

Yine davactnin Cumbhuriyet Bassavciligina bagvurarak Adli Tip Kurumu
araciligiyla test yaptirdigt , Istanbul Adli Tip Kurumu Baskanligt Kimya Ihtisas
Daitesi Acil Toksikoloji Laboratuvart 04/01/2021 tarihli raporu ile kan, idrar ve
sactan alman numunelerde uyusturucu veya uyarict maddeler ile ilag etkin
maddelerinin bulunmadigina dair rapor verildigi anlagtlmistir.
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Davact  18/12/2020 tatihli savunmasinda uyusturucu  kullanmadigt
iddiasinda bulunmustur.

Dosya igerigi, mevcut delil durumu degerlendirildiginde, ucus Oncesi
davacidan alinan ve Saglik Bakanligina ait laboratuvardaki idrar testinde davacinin
kokain kullandiginin tespit edildigi, ancak 04/01/2021 tarihli Adli Tip Kurumu
Baskanliginin raporu ile sagin 15 cm lik kisminda yapilan incelemede ise,
uyusturucu veya uyarict maddeler ile ila¢ etkin maddelerinin bulunmadig
belirtildigi, davactnin ilk testinin pozitif ¢tkmast neticesinde isverenin davaciya
duydugu gtivenin her haliikarda sarsildigl, ciddi siiphe duydugu, isverenin
uyusturucu madde kullandigr yéntinde ciddi siiphe duydugu bir personel ile
calismast beklenemeyecek olup, taraflar arasindaki gliven iliskisi zedelendiginden
davacinin is akdinin stiphe feshi kapsaminda degerlendirilerek is akdinin gegerli
nedenle feshedildigi kanaatine varilmakla davaciun davasiun reddine karar
verilmesi gerektigi kanaatine varidmistir.

Yukarida aciklanan deliller ve nedenletle davalinin istinaf bagvurusunun
esastan kabuld ile; davaciun is akdinin duyulan siphe nedeniyle gecerli nedenle
feshedildigi anlasilmakla, davacinin davasinin reddi yoniinde karar verilerek ilk
derece mahkemesi kararinin kaldirdmasi gerektigi kanaati ile asagidaki gibi hitkiim
kurulmustur.

Hiikiim: Yukarida agiklanan nedenlerle;

1-Davalinin istinaf bagvurusunun esastan kabuliine,

2-Bakirkéy  29. 1§ mahkemesinin 2021/92 Esas 2022/7 Karar sayilt
25/01/2022 tarihli kararin kaldirilmasina,

a-Davacinin is akdinin gegerli nedenle feshedildigi anlasilmakla; davacinin
davasinin reddine,

b-Har¢lar kanunu uyarinca alinmasi gereken 269,85-TL karar harcindan,
pesin alinan 59,30TLharcin mahsubu ile bakiye kalan210,55 TL karar ve ilam
harcinin davacidan tahsili ile hazineye gelir kaydina,

c-Karar tarihinde vyiriirliikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret tarifesi
geregince davali lehine hesaplanan 9.200,00.-TL vekalet tcretinin davacidan
alinarak davaliya verilmesine,

¢-Davac tarafca yapilan yargilama giderinin kendi tizerinde birakilmasina,

d-Davali tarafca yapilan yargilama giderinin (ilk derece yargilamasi ve istinaf
icin) 70,50 TL nin davacidan alinarak davaliya verilmesine

e-Suciistii 6deneginden karsidanan 680,00 TL zorunlu arabuluculuk ticretinin
davacidan alinarak Hazineye gelir kaydina

t-Gider avanslarindan bakiye kalan kismin, karar kesinlestiginde ilgilisine
iadesine,

3-)Davali tarafindan yatirilan istinaf pesin karar harcinin talep halinde
iadesine,
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4-)istinaf incelemesi durusmasiz yapildigindan vekalet ticreti takdirine yer
olmadigina,

5-)Artan gider avansi varsa talep halinde avanst yatiran tarafa iadesine,

6-)Kararin ilk derece mahkemesince taraflara teblige gbnderilmesine,

Dair, dosya tiizerinde yapilan inceleme sonunda, kesin olmak tzere
14/09/2023 tarihinde, oy birligi ile karar verildi.



