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O USULU KAZANILMIS HAKKIN DOGMAYACAGI
HALLER

OZETI: Bilindigi iizere bir davada mahkemenin veya
taraflarin yapmig olduklart bir usul islemi nedeniyle
taraflardan biri lehine, dolayisiyla digeri aleyhine
dogan ve gozetilmesi zorunlu olan hakka wusuli
kazanilmis hak denilir. Ornegin mahkemenin Yargitay
bozma kararmma uymasiyla bozma karari lehine olan
taraf bakimindan kazanilmis hak dogar. '"Bir
mahkemenin Temyiz Dairesince verilen bozma
kararina uymast sonunda kendisi icin o kararda
gosterilen sekilde inceleme ve arastirma yaparak yine
o kararda belirtilen hukuki esaslar geregince karar
verme miikellefiyeti meydana gelir ve bu itibarla
mahkemenin sonraki hitkkmiiniin bozmada gosterilen
esaslara aykiri bulunmasi, usule uygun sayilamaz ve
bozma sebebidir, meger ki bu aykirilik sadece bozma
kararinda gosterilen bir usul kaidesine iligkin
bulunsun ve son kararmn neticesini degistirecek bir
mahiyet arz etmesin. Mahkemenin bozma kararina
uymastyla meydana gelen bozma geregince muamele
yapma ve hiikkiim verme durumu, taraflardan birisi
lehine ve digeri aleyhine hiikiim verme neticesini
doguracak bir durumdur ve buna usuli miiktesep hak
yahut usule ait miiktesep hak denilmektedir. Usul
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Kanunumuzda bu sekildeki usule ait miiktesep hakka
iliskin agik bir hitkiim konulmus degilse de Temyizin
bozma kararinin hakka ve wusule uygun karar
verilmesini saglamaktan ibaret olan gayesi ve
muhakeme usuliiniin hakka varma ve hakki bulma
maksadiyla kabul edilmis olmasi yaninda hukuki
alanda istikrar gayesine dahi ermek iizere kabul
edilmis bulunmas: bakimindan usule ait miiktesep
hak miiessesesi; usul kanununun dayandigi ana
esaslardandir ve amme intizamiyla da ilgilidir.
Gergekten, mahkemenin dogru bularak uydugu ve
yahut kanun geregince uymak zorunda oldugu bozma
karar1 ile dava, usul ve kanuna uygun bir cigira
sokulmus demektir. Buna aykir1 karar verilmesi, usul
ve kanuna uygunluktan uzaklagilmas: manasina gelir
ki, béyle bir netice asla kabul edilemez" (09.05.1960
tarihli ve 21/9 sayili Igtihad1 Birlegtirme Karari).

Ayni ilke Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 25.01.2017
tarihli ve 2015/9-463 Esas, 2017/137 Karar; 24.09.2019
tarihli ve 2015/21-3903 Esas, 2019/920 Karar; 09.05.2019
tarihli ve 2019/19-256 Esas, 2019/537 Karar; 08.06.2021
tarihli ve 2021/(21)10-421 Esas, 2021/695 Karar sayili
kararlarinda da benimsenmigtir.

Yargitay igtihatlar: ile kabul edilen "usulii kazanilmis
hak" olgusunun, birgok hukuk kuralinda oldugu gibi
yine Yargitay igtihatlar1 ile geligtirilmig istisnalari
bulunmaktadir. Mahkemenin bozmaya uymasindan
sonra yeni bir Igtihadi Birlestirme Karar1 (09.05.1960
tarihli ve 21/9 sayilh YIBK) ya da gegmige etkili bir
yeni kanun ¢ikmas: kargisinda, Yargitay bozma
kararina uyulmus olmakla olusan usuli kazanilmis hak
hukukga deger tagimayacaktir. Benzer gekilde
uygulanmasi gereken bir kanun hiikmii, hikim
kesinlesmeden 6nce Anayasa Mahkemesince iptaline
karar verilirse, usuli kazanmilmis hakka gore degil,
Anayasa Mahkemesinin iptal kararindan sonra olugan
yeni duruma go6re karar verilebilecektir (HGK’nin
21.01.2004 tarihli ve 2004/10-44 Esas, 19 Karar;
03.02.2010 tarihli ve 2010/4-40 Esas, 2010/54 Karar).

Bu sayilanlarin diginda ayrica gorev, hak disiiriicii
sure, kesin hiikiim itirazi, har¢ ve maddi hataya
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dayanan bozma kararlarina uyulmasinda oldugu gibi
kamu diizeni ile ilgili konularda usuli kazanilmig
haktan s6z edilemez (Kuru B.: Hukuk Muhakemeleri
Usulii — C. V, 6. B, Istanbul 2001, s 4738 vd).

Usuli kazanilmis hakkin hukuki sonu¢ dogurabilmesi
icin bir davada ya taraflar ya mahkeme ya da Yargitay
tarafindan agik bigimde yapilmis olan ve istisnalar
arasinda sayllmayan bir usul islemi ile taraflardan biri
lehine dogmus ve kendisine uyulmas: zorunlu olan bir
hakkin varhgindan s6z edilebilmesi gerekir.

1. Taraflar arasindaki iscilik alacagi davasindan dolayt yapilan yarglama
sonunda, {1k Derece Mahkemesince davanin kismen kabuliine karar verilmis, davali
vekilinin istinaf etmesi tzerine Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 9. Hukuk
Dairesince davalt vekilinin istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verilmis,
karar daval vekili tarafindan temyiz edilmesi Gzerine Yargitay 9. Hukuk Dairesince
yapilan inceleme sonunda bozulmus, Tk Derece Mahkemesince Ozel Daire bozma
kararina karst direnilmistir.

2. Direnme karart daval vekili tarafindan temyiz edilmisgtir.

3. Hukuk Genel Kurulunca dosya tizerinde yapilan 6n inceleme sonunda
geregi dustinildi:

4. Tlk Derece Mahkemesi kararina karst istinaf basvurusunun esastan reddine
iliskin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin temyizi tizerine karar Ozel Dairenin
26.10.2022 tarihli ve 2022/11636 Esas, 2022/13195 Karar sayih karari ile
bozulmasindan sonra yapilan yargilamanin 07.02.2023 tarihli celsesinde, 11k Derece
Mahkemesince "4-Usule ve kanuna wygun bulunan Yargitay 9. Huknk dairesinin
2022/11636 E - 2022/13195 K sayils bozma ilanina uyulmasina,” iliskin ara karari ile
bozma kararina uyulmasina karar verilmis, ancak uyma kararina ragmen 30.03.2023
tarihli gerekeeli kararda "...mabkememizin onceki kararmda direnilmesine,” seklinde karar
verilmistir.

5. Burada "usul hukukn" ile ilgili ortaya ¢ikan sorun bozma kararinin taraflara
durusmada tebligi ile 11k Derece Mahkemesince "bozma ilammna nynimasima" iliskin
ara karart olusturulmasina karsin, bu hukuki sonucun aksine bir karar verilmesinin
hukuken miimkiin olup olmadig1 noktasinda toplanmaktadir.

6. Bilindigi tzere bir davada mahkemenin veya taraflarin yapmis olduklari bir
usul islemi nedeniyle taraflardan biri lehine, dolayistyla digeri aleyhine dogan ve
gozetilmesi zorunlu olan hakka usuli kazanilmis hak denilir. Ornegin mahkemenin
Yargitay bozma kararina uymastyla bozma karart lehine olan taraf bakimindan
kazanilmis hak dogar.

7. "Bir mabkemenin Temyiz Dairesince verilen bozma kararma nymast sonunda kendisi
igin o kararda gisterilen sekilde inceleme ve arastirma yaparak yine o Rararda belirtilen buknki
esaslar geredince karar verme miikellefiyeti meydana gelir ve bu itibarla mahkemenin sonraki
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hitkmiiniin bogmada gosterilen esaslara aykir: bulunmasi, usnle nygun sayiamag, ve bogma
sebebidir, meger ki bu aykirik sadece bozma kararmda gosterilen bir usul kaidesine iliskin
bulunsun ve son kararmn neticesini degistirecek bir mabiyet ary etmesin. Mabkemenin bogma
kararma nymastyla meydana gelen bozma geredince muamele yapma ve hiikiim verme durnmn,
taraflardan birisi lebine ve dideri aleyhine hiikiim verme neticesini dognracak bir durumdur ve
buna usnli miiktesep hak_yahut usule ait miiktesep hak denilmektedir. Usul Kanunumnzda bu
sekildeki usule ait miiktesep hakka iliskin agik bir biikiim konulmus degilse de Temyizin
bozma kararimin hakka ve usule mygun karar verilmesini saglamaktan ibaret olan gayesi ve
mubatkeme usnliiniin hakka varma ve hakks bulma maksadiyla kabul edilmis olmas: yaninda
huknki alanda istikrar gayesine dahi ermek iizere kabul edilmis bulunmast bakimmdan usule
ait miiktesep hak miiessesesi; usul kanununun dayandigs ana esaslardandzr ve amme intizamyla
da ilgilidir.

Gergekten, mabkemenin dogrn bularak uydugu ve yabut kanun geregince nymak orunda
oldngn bozma karar: ile dava, usul ve kanuna mygun bir ¢igira sokulpng demektir. Buna aykurs
karar verilmesi, usul ve kanuna nyguninktan ugaklasilmas: manasina gelir ki, boyle bir netice
asla kabul edilemez"" (09.05.1960 tarihli ve 21/9 sayih Ictihadt Birlestirme Karart).

8. Ayni ilke Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 25.01.2017 tarihli ve 2015/9-
463 Esas, 2017/137 Karar; 24.09.2019 tarihli ve 2015/21-3903 Esas, 2019/920
Karar; 09.05.2019 tarihli ve 2019/19-256 Esas, 2019/537 Karar; 08.06.2021 tarihli
ve 2021/(21)10-421 Esas, 2021/695 Karar sayilt kararlarinda da benimsenmistir.

9. Yargitay ictihatlart ile kabul edilen "usulii kazanimis hak' olgusunun, bircok
hukuk kuralinda oldugu gibi yine Yargitay ictihatlari ile gelistirilmis istisnalart
bulunmaktadir. Mahkemenin bozmaya uymasindan sonra yeni bir Ictihadi
Birlestirme Karart (09.05.1960 tarihli ve 21/9 sayili YIBK) ya da gegmise etkili bir
yeni kanun ¢tkmasi karsisinda, Yargitay bozma kararina uyulmus olmakla olusan
usuli kazanilmis hak hukukca deger tastmayacaktir. Benzer sekilde uygulanmasi
gereken bir kanun hitkmi, hikim kesinlesmeden 6nce Anayasa Mahkemesince
iptaline karar verilirse, usuli kazanilmis hakka gore degil, Anayasa Mahkemesinin
iptal kararindan sonra olusan yeni duruma gore karar verilebilecektir (HGK’nin
21.01.2004 tarihli ve 2004/10-44 Esas, 19 Karar; 03.02.2010 tarihli ve 2010/4-40
Esas, 2010/54 Karar).

10. Bu sayilanlarin disinda ayrica gorev, hak duastriicii stire, kesin hitkim
itirazt, har¢ ve maddi hataya dayanan bozma kararlarina uyulmasinda oldugu gibi
kamu duizeni ile ilgili konularda usuli kazanimis haktan s6z edilemez (Kuru B.:
Hukuk Muhakemeleri Usulii — C. V, 6. B, Istanbul 2001, s 4738 vd).

11. Usuli kazamlmis hakkin hukuki sonu¢ dogurabilmesi icin bir davada ya
taraflar ya mahkeme ya da Yargitay tarafindan actk bicimde yapilmis olan ve
istisnalar arasinda sayilmayan bir usul islemi ile taraflardan biri lehine dogmus ve
kendisine uyulmast zorunlu olan bir hakkin varhigindan s6z edilebilmesi gerekir.

12. Tim bu hususlar bir arada degerlendirildiginde somut olayda, daval
vekilinin temyizi tizerine verilen Yargitay bozma karari sonrasinda Ilk Derece
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Mahkemesinin bu karara uymasi ile davali yararina usuli kazanilmis hak olusmustur.
Burada usuli kazanilmis hakkin gerceklesmesine engel olacak istisnai bir durum da
bulunmadigina gore, artik Onceki kararda direnilmesi usulen mumkin degildir.
Usuli kazanidmis hak ilkesi kamu diizeni ile ilgili olup temyiz agamasinda
kendiliginden dikkate alinmasi gerekir.

13. Hal boyle olunca, Ik Derece Mahkemesince bozmaya uyulmakla
gerceklesen usuli kazanilmis hak nazara alinarak hikmine uyulan bozma
gereklerinin yerine getirilmesi gerekirken, direnme karari verilmis olmasi usul ve
yasaya aykiri olup, direnme kararinin bozulmasi gerekir.

Actklanan sebepletle;

Davali vekilinin temyiz itirazlarinin kabulidl ile direnme kararmnin yukarida
gosterilendegisik gerekce ve nedenlerden dolayt 6100 sayih HMK'nin 373/2 nci
maddesi geregince usulden BOZULMASINA,

Bozma nedenine gbre davali vekilinin sair temyiz itirazlarin simdilik
incelenmesineyer olmadigina,

Istek halinde temyiz pesin harcinin yatirana geri verilmesine,

13.09.2023 tarihinde oy bitligiyle kesin olarak karar verildi.



